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Arqueologia publica y comunicacion:

configuraciones mediaticas del y sobre el
patrimonio arqueolégico

Miguel Angel Novillo Verdugo
Universidad de Cuenca, Ecuador

Luis Fernando Lucero Borja
Universidad de Cuenca, Ecuador

Ambitos de 1a arqueologia nacional y regional

Laarqueologia ecuatoriana, en la dltima décadaprincipalmente, se
ha visto enriquecida en sus perspectivas tedricas y en la practica, debido a
varios desarrollos y metodologias aplicadas para la comprension de la pre-
historia del pais'. Esta situacién ha permitido generar un mayor cimulo
de conocimientos que contribuyen a incrementar la valoracién cienti -
fica y académica del patrimonio cultural, sin embargo, resulta todavia

1 Algunos ¢jemplos de estos avances los encontramos en: Ross Jamieson (2004) quien desarollé e im-
plement6 el estudio dela arqueologia colonial en la ciudad de Cuenca. Colin McEwan, Maria Isabel Silva
y Hudson (2006) y Esteban Ruiz (2009), en cambio, han trabajado la vinculacién de la arqueologia con
las comunidades poniendo énfasis en subienestary desarollo.Por otro lado, Jaime Pagén (2015), efec -
tud estudios paleoboténicos a partir de microrestos modemos. Finalmente, investigadores como Alden
Y épez, Fernanda Ugalde, Maria Auxiliadora Cordero, Angelo Constantine, desde la geoarqueologia y
estudios sobre vulcanismo, han ampliado estas perspectivas recogidas en el libro Volcanes, cenizas y
ocupacionesantiguas en perspectiva geoarqueolégica en Anérica Latina (2017).
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insuficiente desde el punto de vista social y comunitario. En este sentido,
y para entender la complejidad del tema abordado, es necesario presentar
brevemente la historia de la practica arqueoldgica en el pais y la region.

Como ya se menciond, la instauracién de la arqueologia ecuatoriana
obedece a distintos momentos de cambio, segin el tiempo en el que fue-
ron propuestos. De forma general, se reconocen al menos tres etapas: 1)
periodo de precursores, que se extiende desde la segunda mitad del siglo
XIX hasta 1945 (arqueologia descriptiva); 2) periodo de innovadores, desde
1945 hasta 1970 (arqueologia descriptiva e interpretativa); 3) periodo de
profesionalizacion, de 1970 en adelante (arqueologia interpretativa) (Eche-
verria, 1996). Estos momentos aportaron al conocimiento arqueoldgico y
cimentaron las bases de la ciencia en la actualidad, principalmente el ter-
cer periodo donde, también, se crearon y encargaron del patrimonio insti-
tuciones como: Banco Central del Ecuador, Departamento de Antropologia
en la Pontificia Universidad Catélica del Ecuador en Quito y de la carrera
de Arqueologia en la Escuela Superior del Litoral en Guayaquil, Instituto
Nacional de Patrimonio Cultural INPC; instituciones que estaban enca-
minados a la preservacion, investigacion y divulgacién del patrimonio
arqueolégico (Echeverria, 1996).

En cambio, en un contexto regional y local, por mas de un siglo se
focalizé el interés investigativo en entender y describir la 1lamada cultura
Canari (Salazar, 2004), y con la idea de “descubrir” el lugar exacto donde se
asento la segunda capital incaica, Tomebamba. Aqui destacaron aficiona-
dos ala arqueologia como monsefior Federico Gonzélez Sudrez y elPadre
Julio M atovelle. En contraste con otras regiones del Ecuador, no se crearon
instituciones académicas encaminadas a formar profesionales en arqueo-
logia?, pero si se establecieron instituciones vinculadas ala gestién y con-
trol del patrimonio, como el Instituto Nacional de Patrimonio Cultural y
Banco Central. Ademads, fue importante el aporte de la revista del Centro
de Estudios Historicos y Geograficos de Cuenca, donde se describen sitios
arqueoldgicos como Culebrillas, Coyoctor, Shungumarca, Paredones de
Molleturo, Mirador de M ollepungo, entre otros (Salazar, 2004).

Bajo esta mirada, el Azuay y laregién conforman un drea de larga tra-
dicién cultural (Almeida, 1991; Idrovo, 2000; Salazar, 2004). Su trayectoria
histdrica se remonta, por lo menos, a 10.000 afios atrds, con ocupaciones
de culturas precolombinas que impregnaron su huella espacial y temporal,
conformando una cultura material local con rasgos propios y particulares,

I A nivel nacional existe un registro de 170 profesionales, aproximadamente, que pueden ejercer la
arqueologia en el pais. De este grupo, 13 se localizan en la region austral,y la mitad de estos no tiene
formacién arqueoldgica, sinoen dreas afines.
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representados fundamentalmente por estructuras arquitectonicas, frag-
mentos cerdmicos y liticos que permiten atribuirle un valor patrimonial
significativo (Cordero, 2007; Ontaneda y Fresco, 2010). Si bien este con-
junto de ras gos culturales ha sido parte de la historia y presente del patri-
monio ecuatoriano, no es hasta el afio 2007 donde adquiere significacién y
reconocimiento publico, como consecuencia del robo de la Custodia de la
ciudad de Riobamba®, de inestimable valor.

Sobre las problematicas y los objetivos

La arqueologia en el dmbito regional, se caracteriza por su escasa
insercion social y, consecuentemente, el desconocimiento y poco interés
por el patrimonio. De esta manera, la problemética de la investigacién
tiene tres ejes: por un lado, la mayoriade estudios arqueoldgicos realizados
en laregion se restringen a informes que permanecen archivados, may or-
mente descriptivos y escritos en un lenguaje técnico/cientifico. EI cono-
cimiento producido no es de acceso publico debido no solo al lenguaje en
que estan redactados, sino también porque su circulacién estd restringid a
a los &mbitos académicos y/o burocriticos. El segundo, se relaciona con
el ambito educativo, que constituye un mecanismo clave de informacion,
concienciacion y sensibilizacion acerca del patrimonio. Esto remite a la
cuestion del curriculum pues, a pesar de la existencia de contenidos rela-
cionados a esta tematica, se observa que los textos escolares poseen escaso
contenido arqueoldgico, ademads que la informacién suele estar desactuali-
zaday descontextualizada. El tercer eje concierne a lapolitica publica, que
profesa la proteccién, conservacion y gestion del patrimonio, recayendo
la responsabilidad en entidades de gobierno. En ese escenario, no resulta
clara la distribucioén de competencias y responsabilidades que cada una de
ellas deberia asumir en relacién con el patrimonio arqueoldgico.

Los argumentos expuestos reflejan una desarticulacién entre el sis-
tema educativo, las politicas culturales y la comunicacién del patrimonio
arqueoldgico en el area de estudio, porlo que se presume, apriori, que ello
impactaria de manera negativa en la preservacion de los sitios, en la valo-
racién social de las culturas del pasadoy en su vinculacién con la memoria
de la region.

Asi, se postula que la interrelacion entre la produccién de conocimien-
tos cientificos arqueoldgicos de acceso publico, la existencia de politicas

) LaCustodiade Riobamba es una joya religiosa de alto valor (elaborada en 1705) que reposaba en el
Museo de Arte Religioso del Convento de las Conceptas, enla ciudad de Riobamba. El 13 deoctubre de
2007 fuesustraida deeste museo.
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patrimoniales mds efectivas, asi como estrategias educativas y comunica-
cionales adecuadas, contribuirian a mejorar la significacion social y cultu-
ral del patrimonio arqueol6 gico, asi como su preservacion, rescate y puesta
en valor.

En funcidn de la problemadtica planteada, nos preguntamos: ;la desar-
ticulacién entre politica cultural, educacién y transmision del patrimonio
arqueoldgico, aleja a las personas del conocimiento y apropiacién de un
pasado histdrico, lo cual facilita la destruccion de sitios arqueoldgicos?

El 2007 como punto de partida

Frente al estado de desproteccién del patrimonio nacional, se ordend
mediante un decreto presidencial, la realizacién de un registro e inven-
tario de los bienes culturales que posee el pais. Este decreto tenia por
objetivo salvaguardar los bienes patrimoniales, asi como buscar nuevos
objetos y elementos culturales, a partir de larevalorizacién de patrimonios
descuidados por las politicas gubernamentales (Cabrera, 2011, p. 110), ade-
més de conservar y divulgar el mismo. Esta decision politica se tradujo en
una enorme operatoria de inventario nacional a lo largo y ancho del pais
(ver Informe Decreto de Emergencia del Patrimonio Cultural 2008-2009).
No obstante, este proceso no fue acompafiado por una discusién profunda
sobre 1la manera de concebir y gestionar los bienes patrimoniales, lo que
gener¢ criticas en torno al manejo, planificacién y significacion del patri-
monio. Se mir6 a este como un elemento que genera réditos econémicos
0, simplemente, como un aspecto mds a regular por el Estado mediante
diferentes categorias patrimoniales.

Puede afirmarse que el patrimonio tiene un valor que estd conferido
porsuusoy porlos beneficios que brinda, no obstante, mds alld de su valor
pecuniario los bienes culturales estdn dotados de valor y significacion
social, cultural, emocional, simbdlico, importante para la vida de los pue-
blos (Endere, 2009; Cabrera, 2011).

En la actualidad en Ecuador, se percibe una constante patrimoniali-
zacion de la cultura, no propuesta desde las comunidades, sino desde los
especialistas/expertos del patrimonio (Borreiro, 2012), a partir de criterios
que responden a indicadores ambientales, demogréficos, econémicos,
con una vision de recurso sostenible (UNESCO, 2014, p. 132). En estapers-
pectiva, si bien las leyes, reglamentos y politicas culturales del Ecuador
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plantean la apropiacion del patrimonio®, esta no es operativa por falta de
reglamentacidén o, en otros casos, resulta todavia deficiente. Asf, el patri-
monio arqueoldgico es en lapractica considerado y gestionado solo desde
la materialidad, mas no desde las significaciones socioculturales.

Se ha afirmado que la educaciéon y la comunicacién patrimonial rea-
lizada de manera interdisciplinar y sistemadtica puede tener un efecto
positivo en la valoracién y apropiacion social de los bienes culturales (Bal-
deodn, 2002; Prats, 2000). Esto es particularmente significativo en el caso
del patrimonio arqueolégico que requiere de un verdadero trabajo previo
de investigacion e interpretacion de los vestigios materiales por parte de
los cientificos, asi como de adecuacion de esos conocimientos en términos
comunicacionales para que sea intelectualmente accesible a los no exper-
tos (Saucedo, 2006; M ariano y Conforti, 2013). Todo ello sin desconocer el
intercambio de saberes que supone una accién educativay comunicacional
en contextos locales donde habitan grupos que asumen diferentes identi-
dades étnicas, algunas de ellas vinculadas con las culturas prehispénicas.

Posiblemente, la relativa “juventud” del patrimonio arqueoldgico
como categorfa analitica, desarrollada sobre amplias trayectorias del
coleccionismo, de la museistica y de la tradicional vision del arquedlogo,
ha imposibilitado una valoracién, apropiacién y uso significativo del
mismo. A pesar del vasto patrimonio arqueolégico presente en la regién
de estudio, y lasupuesta articulacién con la politica piblica y la educacién
planteada en las leyes, reglamentos y normativas, no se asienta en laprac-
tica real ni es significativa a los contextos sociales circundantes. Esto es
evidente en el tratamiento que se da a la labor arqueolégica, donde la de
tipo contractual ocupa casi la totalidad de estudios, sin derivar en reper-
cusién social, frente a una arqueologia cimentada en proyectos de largo
alcance. Por ello, los antecedentes de estudio son escasos en la region
remitiéndose, sin embargo, a talleres temporales efectuados por las ins-
tituciones publicas y estatales con el objetivo de cumplir cronogramas de
actividades que exige laley.

J Parael andlisis de leyes y politicas ptiblicas culturales setomé como documento rector laConstitucion
de la Repiblica del Ecuador.En esta, sobre el patrimonio, en su Articulo 21 sefiala el derecho que tienen
las personas“a conocer la memoria histéricade sus culturas y a acceder a su patrimonio cultural” (2008,
p.26). También,en el Articulo 380 se manifiesta: “ Seran responsabilidades del Estado: 1. Velar,mediante
politicas permanentes, porlaidentificacion, proteccion,defensa,conservacion, restauracion,difusion y
acrecentamiento del patrimonio cultural tangibleeintangible,delariquezahistdrica, artistica,lingiiis-
ticay arqueoldgica,de la memoria colectiva y del conjunto de valores y manifestaciones que configuran
la identidad plurinacional, pluricultural y multiénicadel Ecuador” (2008, p. 171).Porotrwo lado, laLey
Orgdnica de Cultura (2016), en el Articulo 3, literal f, indica la necesidad de atticular la educacién, la
cienciay la tecnologiay otros,queserelacionen con el dmbito de la cultura y el patrimonio.
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Arqueologia piblica y comunicacion

La arqueologfa como ciencia, en sus aspectos tedricos y metodolégi-
cos, ha transitado por una serie de postulados conceptuales enmarcados
desde el tiempo y el lugar donde han sido enunciados. Asi, por ejemplo,
Colin Renfrew y Paul Bahn (2007) esbozan varias corrientes tedricas de
la arqueologia empleadas anivel global, tales como: cognitiva, de género,
ecolégica, medioambiental, feminista, es decir, una serie de posibilida-
des y entradas de andlisis para la historia de la humanidad. Si bien estas
perspectivas tedricas son generales, en Latinoamérica han sido de especial
interés aquellas propuestas que abordan el conocimiento desde un dmbito
social y politico como son la arqueologfa social latinoamericana, la arqueo-
logia comunitaria y la arqueologia publica.

La arqueologfa publica (Carman, 1996) sostiene un matiz critico sobre
el trabajo arqueoldgico. Esta criticidad y discusién se da en funcién del
impacto social y politico de la arqueologia bajo unamirada histérica, donde
influyen las trayectorias coloniales y los movimientos independentistas del
siglo XIX, y el lugar de enunciacién del conocimiento arqueold gico (Salerno
etal.,2016). De ahi que, la arqueologia publicase conceptualiza como una
lineadeinvestigacion que articulalaarqueologiay lasociedad actual, sobre
acciones directas en el dmbito ptiblico —empez6 a visibilizarse a inicios de
1980—, y como tal, se encuentra en proceso de definicién y estructuracion
bajo la necesidad de ser éticareflexivay justificativade nuevos enunciados
(Criado, 2010), inclusive, su criticidad y cuestionamiento alcanza las bases
disciplinares, hasta proponer una arqueologia indisciplinada, irreverente
(Almansa, 2019).

Un tépico del patrimonio arqueolégico es la comunicacion. De esta
manera, la comunicacién publica de la ciencia se define por factores como
la conciencia, el disfrute, el interés, laformacién de opiniény el posiciona-
miento de la ciencia con respecto al medio social, cuyo objetivo es la alfa-
betizacion y la promocién de una conciencia cientifica de cardcter publico
(Burns et al., 2003). Por ello, comunicar el conocimiento de una manera
creativa y disefiar contextos de transmision es una propuesta que involu-
cra, horizontalmente, diferentes discursos y experiencias que, a su vez,
vincula diferentes lecturas e intencionalidades generadas desde el locus
enunciativo. En Latinoamérica, como p arte de 1a historia de la comuni-
cacion de la ciencia, los investigadores se legitimaban profesionalmente a
partir de la divulgacion, y consecuentemente, generaban alianzas con sus
pares e instituciones (Rocha y Massarini, 2017, p. 14), a partir de relaciones
de cercania, didlogo y colaboracién entre las comunidades y la academia.
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En este caso, la comunicacion publica de la ciencia se configura como
proceso con distintos momentos, que va desde la publicacién especiali-
zaday arbitrada de un tema (pensado parala comunidad académica), y
que posteriormente, dicho conocimiento puede ser reelaborado en su dis-
curso para ser dirigido hacia otros publicos.

Por otro lado, el vinculo patrimonio-comunicacién parece ser evi-
dente y estar sobreentendido en los textos sobre arqueologia publica, sin
embargo, este no siempre es abordado de manera adecuada, ni es puesto
en prictica de manera sistemdtica. Este aspecto se refleja en la asime-
tria de cdédigos, discursos, medios por los cuales se estd transmitiendo
el patrimonio hacia el publico general: “La escasa comunicacion estanca
el registro arqueol6gico en una etapa prepatrimonial, dado que la unica
valoracion que esterecibe es la cientifica. Estasituacion aleja los antiguos
bienes materiales de la posibilidad de formar parte del dominio publico”
(Mariano y Conforti, 2013, p. 293). En este sentido se ha afirmado la nece-
sidad de postular a la comunicacion publicade la arqueologiay el patrimo-
nio como una herramienta fundamental para reforzar la valoracion social
del patrimonio cultural, con una discursividad alejada de los tecnicismos y
complejidades disciplinares, que provocanruidos comunicativos (Gallardo
y Stekolschik, 2017).

Finalmente, la validez del conocimiento no es exclusivo de la pro-
duccién académica convencional, sino, se valida y porque permite el
establecimiento de relaciones que reproducen los resultados conocidos
y, ala vez, generan nuevos resultados (Salerno, 2013, p. 8), y sobre todo,
cuando esta se relaciona con lo publico y social (Criado, 2010). En este
caso, lo publico estd conformado por quienes son parte de una comuni-
dad, y que inclusive, trasciende a esta, a partir del “didlogo permanente
y enfocado a resolver disputas entre los profesionales y no profesionales
de la arqueologia” (Salerno et al., 2016, p. 10). En este sentido, la comuni-
cacion publica de la arqueologia utilizard los mismos tonos y niveles de
comprension del conocimiento, para llegar a todas las esferas sociales,
acto que disminuye la brecha entre los arquedlogos y las comunidades
(Gnecco y Tantalean, 2019), bajo el principio de la multivocalidad y su
sentido polifénico que resignificay revaloriza los acontecimientos y per-
sonajes del pasado en el presente, a partir de intereses, significaciones y
valoraciones, enunciados en nuevas voces y diversos locus de enunciacion
(Curtoni y Paredes, 2014).
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Metodologia y andlisis de informacién

Como se menciond anteriormente, el espacio y objeto de estudio estd
determinado en la prensa escrita (Diario EI Mercurio), documentacién
que reposa en la hemeroteca de la Casa de la Cultura Ecuatoriana, Niicleo
del Azuay. En el repositorio se identificaron datos generados por distintas
personas e instituciones sobre la cultura y el patrimonio cultural, consi-
derando que los dispositivos son el soporte material de aspectos y situa-
ciones sociales.

Como punto departidase realizé 1a lectura de la prensa desde el 2007;
posteriormente se establecieron entradas de anélisis, toma de fotografias,
escaneo y sistematizacion de la informacidn. Asi, se obtuvo un total de 1632
notas periodisticas que abordan, desde diferentes perspectivas, el patri-
monio cultural a nivel nacional, regional, provincial y local (en especial del
cantén Sigsig).

En este sentido, vale mencionar que si bien el proyecto se circunscribe
al territorio del Sigsig, especificamente las parroquias de Giiel, Jimay la
cabecera cantonal, el volumen de noticias generadas es escaso; por ello
se decidi6 ampliar el espectro territorial, lo cual nos ha permitido tener
una visién mds amplia sobre el abordaje comunicacional en relacion al
patrimonio cultural. Para el andlisis pertinente se partié de una pregunta
primordial: ;qué dicen los medios de comunicacién sobre patrimonio cul-
tural? Para ello se desarroll6 la consulta, seleccion, lectura y discrimina-
cién de noticias, articulos deldiario (optamos por dejar de lado contenidos
vinculadas a actividades y expresiones artisticas como teatro, literatura,
entre otras).

Uno de los aportes que se realiza desde el proyecto es la creaciéon de
una base de datos con las notas de periddicos, para ello se generaron archi-
vos (formato pdf) que contienen fotografias de las noticias y articulos.
Estos fueron etiquetados con datos como la fechay la seccion de periédico
en la cual se encuentran. Asi mismo, se ha dispuesto cada archivo en car-
petas, estan clasificadas por afio, que permite la manipulacion y estudiode
la informacién recolectada de manera sistemadtica.

De igual forma, se empleo el andlisis de contenidos como técnica de
investigacion. Esta permite

formular a partir de ciertos datos, inferencias reproducibles y validas que
pueden aplicarse a su contexto. De esta manera es una técnica apropiada para
la descripcion objetiva, sistemadtica y cualitativa del contenido manifiesto o
implicito de una fuente datos como son las entrevistas, las observaciones de
campo, los documentos impresos (Varguillas, 2006, pp. 74-75).
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Paraun correcto analisis de los datos obtenidos se usa el software Atlas
Ti. Este es empleado dentro de las investigaciones de cardcter cualitativo y
es considerado como

un paquete de software especializado en analisis cualitativo de datos que per-
mite extraer, categorizar e inter-vincular segmentos de datos desde diversos
documentos. Basdndose en su andlisis, el software ayuda a descubrir patrones.
La unidad hermenéutica es la estructura que contiene los datos y operaciones
que realizamos (Sabariego et al., 2016, p. 10).

Categorias de analisis
Para el andlisis fue necesario la construccion y definicién de categorias

-c6digos- parasu procesamiento. Se tomé como base la normativa legal del
pais (Ley de Cultura), asi también se utilizan las metodologias, instrumen-
tos técnicos desarrolladas por diferentes instituciones como el Ministerio
de Cultura y Patrimonio, el Instituto Nacional de Patrimonio Cultural,
bibliografia especializada y también se construyeron definiciones propias
desde el equipo de investigacion. Se definieron 9 categorias generales, 56
categorias intermedias y 58 subcategorias, como son:

- Cultura inmaterial - Abarca los diferentes y diversos conocimientos, saberes,
técnicas que poseen las personas, las cuales se transmiten de generacién en
generacion. Los elementos de la cultura inmaterial son constructores de la
identidad y son parte de la memoria de las sociedades.

- Cultura material. - Comprende los objetos, artefactos, instrumentos que
son testigos o evidencias de las actividades cotidianas que realizan los seres
humanos; la cultura material ademds representa valores, pensamientos, es-
tructuras econémicas, organizacién social, creencias religiosas o necesida-
des estéticas. Por tanto, la historia de la cultura material es la investigacién
relativa a las condiciones de vida de la mayoria de la poblacién, centrada en
sus infraestructuras y en el estudio de objetos concretos (Echeverria, 2011,
p. 80).

- Gestion del patrimonio. - La gestién hace referencia a latoma de decisiones,
ejecucion de estrategias en relacion a los bienes y elementos que conforman el
patrimonio cultural de las comunidades, las cuales buscan facilitar/permitir
el acceso de sujetos, comunidades, instituciones al patrimonio cultural. En la
gestion del patrimonio es importante identificar la participacion de diferentes
actores: comunitarios, publicos e instituciones; del mismo modo, la gestién
del patrimonio debe tener en cuenta diferentes aspectos como recursos eco-
ndémicos, humanos, materiales, entre otros.
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- Usos sociales del patrimonio arqueoldgico. - Usos, interpretaciones, significacio-
nes que las comunidades, sujetos dan en la actualidad alos distintos elementos
que conforman el patrimonio arqueoldgico. Este patrimonio es la evidencia
material que permite entender las diversas formas de vida de las sociedades
del pasado.

- Interpretacion de sitios arqueoldgicos. - A esta categorfa la entendemos como:
Lugar o drea donde existen restos de actividad social. Todas las acciones hu-
manas que dejan vestigios materiales son significativas arqueolégicamente,
dado que constituyen restos de la vida social en un momento dado. Ubicar si-
tios arqueoldgicos exige tomar datos sobre su localizacién, sus caracteristicas,
su tamafo, sus condiciones de conservacion, sus posibilidades de acceso, sus
posibilidades de destruccion y su proximidad a recursos de agua o de produc-
cidén agricola, ganadera, minera u otros. Esto se debe registrar en cuadernos
o en fichas a partir de un cuestionario bdsico referencial. De acuerdo con la
funcidn, se debe determinar si el sitio arqueoldgico era habitacional, ceremo-
nial, de inhumacion, de produccion, o de trafico (Echeverria, 2011, pp. 121-122).

- Género'y patrimonio. - Abordaje que se realiza sobre las diferentes identidades
sexo genéricas en relacion al patrimonio cultural. En este sentido, se abordan
roles de género, perspectivas, opiniones, identificaciéon de actores en suaccio-
nar sobre los diferentes elementos, bienes del patrimonio cultural.

- Lugar. - Territorio (provincia, cant6n) al cual hace referencia la nota perio-
distica.

- Fecha. - Datos cronoldgicos de publicacién de la nota.

- Seccion. - Lugar del periddico donde se publica la nota.

Asi mismo, a continuacién, a manera de ejemplificacion, se detallan
algunas de las categorias intermedias y sub categorias desarrolladas y ana-
lizadas alo largo de la ejecucion del proyecto:

a.- Categoria general: cultura inmaterial

a.l. Categoria intermedia: Tradicion Oral.

Conjunto de conocimientosy saberes expresados en mitos, leyendas, cuentos,
plegarias, expresiones literarias, asi como narraciones de la memoria local y
otras que tengan un valor simbdlico para la comunidad y que se transmiten
oralmentede generacién en generacion (INPC, 2011, p. 157).

a.l.1 Subcategorias:
Mitos: “Son relatos tradicionales de acontecimientos prodigiosos, prota-
gonizados por seres sobrenaturales o extraordinarios que estdn en estre-

cha relacion con los aspectos sagrados de una sociedad. Muchas veces,
los mitos pueden pertenecer a una o mas categorias” (INPC, 2011, p. 158).
Leyendas: “Las leyendas giran alrededor de un personaje, una comunidad,
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un momento, un lugar o un acontecimiento real, al que se suma la ima-
ginacién popular tomando diferentes matices, de acuerdo con el lugar
donde es narrado” (INPC, 2011, p. 157).

a.2. Categoria intermedia: Patrimonio Alimentario.

Conocimientos y técnicas vinculadas a la elaboracion de alimentos que
tienen un valor simbdlico para una comunidad, ligados a los paisajes y a los
territorios de patrimonio agro biodiverso. Se incluyen las técnicas y procesos
agricolas tradicionales, asi como los contextos de produccidn, trasformacion,
intercambio y consumo de los alimentos que por su importancia socio cultu-
ral, econdmica, ambiental e identitaria sean considerados relevantes (INPC,
2020, p. 7).

b.- Categoria general: cultura material

b.I Categoria intermedia: Patrimonio Inmueble.

Conjunto de bienes patrimoniales naturales o edificados (que no pueden ser
trasladados de un lugar a otro) que abarca las dreas de arquitectura civil, mili-
tar, religiosa, industrial, paisajismo, obras de ingenierfa, monumentos, plaza
y parques (Echeverria, 2011, p. 69).

b.1.1 Subcategorias:
Iglesias y edificios civiles.
Plazasy parques.

Casas.

b.2 Categoria intermedia: Documento: archivo historico 'y fotogrdfico.
“Constituyen los documentos histéricos aquellos que tienen como objeto
registrar, transmitir y conservar, a lo largo del tiempo, informacién que
forma parte de la historia ecuatoriana, que por sus caracteristicas son
considerados como patrimonio cultural del estado” INPC,2011).

c.- Categoria general: gestion del patrimonio

cl Categoria intermedia: Gestion educativa.
Programas, proyectos actividades relacionadas a la educacion sobre patrimo-
nio cultural.

cl.I Subcategorias:

Formal: A nivel institucional: macro: politica publica, meso: planificacion
curricular y micro: planificaciones curriculares.

No formal: No formalizado poruna institucion en el marco de un curricu-
lo, son cursos, talleres, charlas, formaciéon complementaria.

Informal: Nohay intencionalidad de enseflanza aprendizaje apriori, sino se
aprende de manera indirecta, por ejemplo, museos y lugares para visitar.
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c2 Categoria intermedia: Percepcion de la gestion sobre el patrimonio cultural.
Opiniones y criterios sobre la gestion del patrimonio. Puede ser elaborado o
propuesto por periodistas o terceras personas

c21 Subcategorias:
Percepcion positiva de la gestion.
Percepcion negativa de la gestion.

d.- Categoria general: usos sociales del patrimonio arqueolégico

d.1 Categoria intermedia: Geografia Sagrada.

Elementos naturales y paisajes que tienen un valor simb6lico cultural como,
por ejemplo, los cerros sagrados. Los sitios sagrados, estdn intimamente liga-
dos con losrituales, leyendas, mitos.

d.2 Categoria intermedia: Patrimonio Arqueoldgico en funcion al entorno.
Asociacidon de elementos materiales e inmateriales alrededor de los sitios
arqueoldgicos.

d.2.1 Subcategorias:

Itinerario Cultural (caminos): “Todavia de comunicacion terrestre, acudtica,
fisicamente determinada y caracterizada por poseer su propiay especi-
fica dindmica y funcionalidad histdrica al servicio de un fin concreto y
determinado” (INPC, s/f).

Paisaje Culmural: Resulta de la interaccion del ser humano con y en el espa-
cio, es decir, es una construccion histdrica, simbdlica en la cual intervie-
nen aspectos naturales, culturales (materiales e inmateriales).

e.- Categoria general: interpretacion de sitios arqueologicos

el Categoria intermedia: Monumental, evidencias arquitectdnicas y materiales.

Cuando el sitio arqueoldgico presenta una construccién formal, por ejemplo,
un muro o parte de él que puede ser reconstruido de manera parcial o total.
También se considera dentro de este tipo la evidencia de modificacion del
paisaje natural como la construccién de infraestructura agricola o funeraria,
entre otras (INPC, 2014, p.35).

e2 Categoria intermedia: No Monumental.

A este tipo de sitios arqueoldgicos también se los conoce como sitios a cielo
abierto y forman parte de esta clasificacion los talleres en donde se ha traba-
jado la materia prima, los “basurales” y los conchales. Ademas, comprende
también a los lugares en los que se distinguen restos de actividades humanas,
a pesar de que no tengan una estructura formalmente conocida que pueda ser
reconstruida (INPC, 2014, pp. 35-36).
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f.- Categoria general: género y patrimonio

f1 Categoria intermedia: Género.

Identidad clasificatoria que surge de la divisién de los roles sexuales en la
sociedad, considerando aspectos conductuales, construidos culturalmente,
frente a las distinciones biofisicas de la categoria sexo. Asi tenemos los géneros
masculino y femenino, con sus respectivos roles sociales (Campos, 2008, p. 87).
Debe agregarse que en la actualidad se rompe con la division binariay se de-
ben incluir otras identidades sexo genéricas GLBT 1Q+.

fL.1 Subcategorias:

Identificacion sexo genérica en la noticia: Persona que realiza la noticiao a
quien realizan el reportaje. Inclusién de las identidades sexo genéricas
(inclusion de grupos GLBTI).

Roles de género: 1dentificacion de actividades y espacios patrimoniales de
acuerdo al sexo y género de las personas.

Reflexiones

En las notas de Diario “El Mercurio” se abordan, en gran medida, la
gestion del patrimonio, gestion desde las instituciones, los discursos poli-
ticos, las disputas politicas, debates sobre competencias y la gestiéon parala
conservacion del patrimonio arqueoldgico. Del mismo modo, se toman en
cuenta las percepciones que diferentes actores tienen sobre el patrimonio
cultural: arqueoldgico, inmaterial, sobre la gestion del patrimonio; puesto
que, no sélo radican en la objetividad de describir las interpretaciones his-
toricas, arqueoldgicas ;para qué fueron usados, qué tipo de estructuras,
entre otros ? Por el contrario, los autores en su redaccién incluyen dis cursos
de posicionamiento individual sobre el patrimonio.

Desde el 2007 al 2021, en la coyuntura nacional sobre la gestion y legis-
lacién sobre el patrimonio cultural, se producen una serie de cambios e
hitos. En el 2007 se da el robo de la Custodia de Riobamba, con esto en
el 2008 el Gobierno de Rafael Correa emite el Decreto de Emergencia del
Patrimonio que, a nivel comunicacional fomenta la proliferacion e incre-
mento de las noticias que hablan sobre patrimonio: ries gos, gestién, con-
servacion, politicas publicas.

Para el afio 2013 se crea la Ley Organica de Comunicacién, que obliga
a los medios de comunicacion incluir contenidos “interculturales”, asise
observa en el periddico otro incremento en las notas, articulos que hablan
sobre patrimonio cultural. Por ejemplo, se escribe sobre fiestas tradicio-
nales, cerros sagrados, interpretacion de sitios arqueoldgicos; todo esto
desde un enfoque més descriptivo.
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Es asi que, en relacién al patrimonio arqueoldgico los sitios més rele-
vantes de la Regién como Ingapirca, Pumapungo, Chobshi son nombrados
y abordados de manera repetitiva, dejando de lado otros sitios que son
importantes dentro de la narrativa arqueoldgica e histérica del Austro
ecuatoriano. Pero también se empieza a escribir sobrela geografiasagrada:
cerros con una abundante tradicion oral; esto permite un andlisis y cruce
de dmbitos del patrimonio cultural, entre lo arqueoldgico y lo inmaterial.
Por ejemplo, la tradicion oral se transmite de generacién en generacion y
refleja aspectos de las creencias, valores, pero también permite advertir
usos sobre los espacios sagrados (sitios arqueolégicos).

En 2015 se transfiere las competencias de patrimonio cultural a los
Gobiernos Auténomos Descentralizados y para diciembre de 2016 entra
en vigencia la Ley Orgdnica de Cultura. Con estos dos acontecimientos se
establece todo un marco normativo y técnico que produce que la gestién
del patrimonio cultural tenga un cambio total en el pais. En este sentido,
la comunicacién advierte sobre disputas politicas, pues mds niveles de
gobierno pasan a convertirse en actores importantes para esta gestion, se
destinan presupuestos para el patrimonio cultural lo que hace que se gene-
ren més proyectos, programas y actividades en los territorios.

La comunicacién, como actor dentro de la gestion del patrimonio
cultural, permite la socializacién y democratizacién del acceso de la infor-
macién a un mayor nimero de personas. Esto hace que la informacion,
saberes y conocimientos sobre arqueologia, antropologia e historia no
se queden solo en circulos académicos, sino que los mismos lleguen a las
personas, comunidades, portadores, lo cual permite un empoderamiento
y puestaen valor del patrimonio cultural.

La divulgacién del quehacer investigativo es primordial, es necesario
difundir, comunicar sobre los resultados de investigaciones arqueoldgicas,
antropolégicas, histéricas. Para ello se deben ejecutar y usar diferentes
estrategias y medios: las nuevas tecnologias, medios de comunicacion,
redes sociales, revistas académicas, etc.

Los medios de comunicacién deben cumplir con el rol de transmitir,
difundir estos saberes, conocimientos sobre patrimonio. Pero es necesa-
rio que los contenidos rompan con la descripcion y asi poder trans mitir
los significados, usos que las personas dan a los diferentes elementos de
su patrimonio. Asi mismo, se debe incluir el aporte de los profesionales,
actores que trabajan sobre estos dmbitos del patrimonio cultural, con el
objetivo de que los contenidos comunicacionales sean de calidad.

-160-



Arqueologia publica y comunicacion

Referencias

Almansa, J. (2019). Cuando el “otro”eres tu. Encuentros de un empresario espaiiol
en América. En Arqueologias vitales, editado por H. Tantalean y C. Gnecco, pp.
213-232. JAS Arqueologia, Espafia.

Almeida, N. (1991). El Azuay aborigen: Una nota explicativa. En El libro de Cuenca.
Municipalidad de Cuenca.

Baldedn, A. (2002). El patrimonio arqueolégico. Memoria para el futuro. Trabajo
presentado en el XV Congreso de Estudios Vascos: Ciencias y cultura Vasca, y
redes telemdticas.

Borreiro, D. (2012). Arqueologia Aplicaday patrimonio: memoria y utopia.
Complutum Vol. 23: 3350.

Burns, T., O’Connor, D. y S. Stocklmayer. (2003). Science communication: a
contemporary definition. Public Understanding of Science 12: 183-202.

Cabrera, S. (2011). Reflexiones alrededor del inventario del patrimonio cultural
inmaterial ecuatoriano: El registro del santuario del Quinche. Apuntes Vol.
24:110-145.

Campo, L. 2008). Diccionario bdsico de antropologia. Editorial Abya Yala.

Carman, J. (1996). Valuing Ancient Things: Archaeology and Law. Leicester Univ ersity
Press.

Cordero, J. (2007). Tiempos indigenas o los sigsales. Municipalidad de Cuenca.

Crado, F (2010). ;Qué es hoy la amqueologia? Cota Zero revista darqueologia i ciencia,
25 51-56.

Curtoni, R. y A. Paredes (2014). Arqueologia y multivocalidad en la encrucijada.
Aportes tedricos desde Sudamérica. En Multivocalidady activaciones
patrimoniales en Arqueologia: perspectivas desde Sudamérica, editado por M. C.
Rivolta, M. Montenegro, L. Menezes Ferreira y J. Nastri, Facultad de Ciencias
Sociales, Universidad Nacional del Centro de la Provinciade Buenos Aires.

Echeverria, J. (1996). Personalidades y dilemas en la arqueologia ecuatoriana. Ediciones
Abya-Yala.

Echeverria, J. (2011). Glosario de Arqueologia y temas afines. Convenio de Cooperacién
Interingitucional entre el Municipio del Distrito Metropolitano de Quito y el
Instituto Nacional de Patrimonio Cultural, Ecuador.

Endere, M. (2009). Algunas reflexiones acerca del patrimonio. En Patrimonio,
ciencia y comunidad. Su abordaje en los partidos de Azul, Oavarria vy Tandil, editado
por Endere, M.y J. Prado, pp. 19-48. Unicen..

Freire, A. (2019). Representacion e identidad: los museos locales en la Peninsula de
Santa Elena en la costa ecuatoriana. Chungara Revista de Antropologia Chilena,
51:305-319.

Gallardo, S. y G. Stekolschik (2017).Cuando la definicién opera como una
cicel. En Comunicar la Ciencia: escenarios 'y prdcticas. Memorias del V Congreso
Iternacional de Comunicacién Piblica de la Ciencia y Tecnologia-COPUCI 2015,
compilado porC. Cortassa, G. Andrésy A. Wursten, pp. 134-142. Universidad
Nacional de Entre Rios (UNER.

Gnecco, C. y H. Tantaledn (2019). Conversacién en Lima. En Arqueologias vitales,
editado por H. Tantaledny C. Gnecco, pp. 1-18.JAS Arqueologia, Espaiia

-161-



Miguel Angel Novillo Verdugo; Luis Femando Lucero Borja

ldovo, J. 2000). Tomebamba: Arqueologia e Historia de una Ciudad Imperial. Banco
Central del Ecuador.

Instituto Nacional de Patrimonio Cultural INPC) (2011). Instructivo para fichas de
registro e inventario. Patrimonio Cultural Imaterial. INPC.

Instituto Nacional de Patrimonio Cultural (INPC) (2011). Instructivo para fichas de
registro e inventario. Bienes Muebles. INPC.

Instituto Nacional de Patrimonio Cultural (INPC) (2014). Instructivo parafichas de
registro e inventario. Bienes arqueoldgicos. INPC.

Instituto Nacional de Patrimonio Cultural (INPC) (2020). Instructivo dela ficha
técnica. Clasificacion de los dambitos 'y subdmbitos del patrimonio cultural Imaterial.
INPC.

Instituto Nacional de Patrimonio Cultural (INPC) (S/F). El Itinerario Cultural
“Camino del Arriero” del canton Quijos recibio la Declaratoria como Patrimonio
Cultural de la Nacion. https://www.patrimoniocultural.gob.ec/el-itinerario-
cultural-camino-del-arriero-del-canton-quijos-recibio-la-declaratoria- como-
patrimonio-cultural-de-la-nacion/

Ley Ogdnica de Cultura (016). Reglamento General ala ley orgdnica de Cultura.
Republica del Ecuador.

Mariano, C. y M. Conforti (2013). Del registro al patrimonio, un camino con curvas
cerradas. Gestion del patrimonio arqueoldgico y comunicacién publica de la
ciencia. Revista Colombiana de Antropologia, 49(1).279-300.

Ontaneda, S.y A Fesco (2010). Las antiguas sociedades precolombinas del Ecuador:

Un recorrido por la Sala de Arqueologia del Museo Nacional. Banco Central del
Ecuador.

Prats, LI (2000). El concepto de patrimonio cultural. Cuadernos de Antropologia
Social 11: 115-136.

Renfrew, C. yP. Bahn (007). Arqueologia. Teorias, Méodos y Prdctica. Ediciones Akal.

Rocha, M. y L. Massarani (2017). Panorama general de la investigacion en
divulgacidn de la ciencia en América Latina. En Aproximaciones a la
investigacion en diwlgacion de la ciencia en América Latina a partir de sus articulos
académicos. pp. 13-38.Red de Popularizacién de la Ciencia y la Tecnologia en
América Latina y el Caribe (RedPOP).

Sabariego, M., Vila, R. y Sandin, P. (2014). El andlisis cualitativo de datos con
ATLAS. ti. RERE: revista dinnovacio irecerca en educacié. 7 (2) 119-133.

Salazar, E. (2004). Cuencay su regién: en busca del tiempo perdido. En Cuenca
Santa Ana de las Aguas, editado por E. Salazar, D. Jaramillo, J. Martinez, A.
Abady F. Aguilar, pp. 18-85. Librimundi.

Salerno, V. (2013). Arqueologia Publica: reflexiones sobre la construccién de un
objeto de estudio. Revista Chilena de Antropologia, 27: 7-37.

Salerno, V., Picoy, M., Tello, M., Pinochet, H., Lavecchia, C. y G. Moscovici (2016).
Lo “ptiblico” enla arqueologia argentina. Chungara, Revista de Antropologia
Chilena.

Saucedo, D. (2006). Arqueologia publica y suaplicacion en el Perd. Arkeos Revista
Electrénica de Arqueologia PUCP (1) 1.

UNESCO (014). Idicadores UNESCO para la cultura y el desarrollo, UNESCO.

-162-


https://www.patrimoniocultural.gob.ec/el-itinerario-cultural-camino-del-arriero-del-canton-quijos-recibio-la-declaratoria-como-patrimonio-cultural-de-la-nacion/
https://www.patrimoniocultural.gob.ec/el-itinerario-cultural-camino-del-arriero-del-canton-quijos-recibio-la-declaratoria-como-patrimonio-cultural-de-la-nacion/
https://www.patrimoniocultural.gob.ec/el-itinerario-cultural-camino-del-arriero-del-canton-quijos-recibio-la-declaratoria-como-patrimonio-cultural-de-la-nacion/
https://www.patrimoniocultural.gob.ec/el-itinerario-cultural-camino-del-arriero-del-canton-quijos-recibio-la-declaratoria-como-patrimonio-cultural-de-la-nacion/

Arqueologia publica y comunicacion

Varguillas, C. (2006). El uso de ATLAS. tiy la creatividad del investigador en
el andlisis cualitativo de contenido UPEL. Instituto Pedagdgico Rural El
Mdcaro. Laurus, 12: 73-87.

-163-



Este libro se termind de imprimir en mayo de 2023
bajo el sello editorial UCuenca Press, en sutaller grafico.

Cuenca - Ecuador






La Catedra Abierta de Historia de Cuenca y su Region, exitoso programae la
Universidad de Cuenca, presenta esta obra que permite aproximarnos a
otras relaciones de poder, identidades particulares forjadas fuera del
centro hegemonico desde su relacion con el territorio, sus luchas y
manifestaciones culturales. Un aporte a la comprension de quiénes somos,
yunllamado a proteger patrimonios que solo puede ser cuidados desde el
conocimiento experto que blinda su existencia.
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la constante produccion de conocimientos, la interpretacion y
reinterpretacion del pasado, demandan medios efectivos de trasmision y
comprensién, por lo que es indispensable contar con la publicacion de las
Memoria del Ill Encuentro Nacional de Historia del Azuay, que retomamos
interinstitucionalmente luego de una década, a fin de promover espacios
fisicos y virtuales de debate, didlogo y analisis sobre las nuevos enfoques e
investigaciones histdricas contemporaneas.

Conlaintenciéndesalirde lasaulas y la de territorializar el Encuentro, a las
préoximas ediciones se sumara el proyecto de vinculacion de la Escuela de
Cronistas Rurales, prometedora iniciativa que promovera a través de la
Universidad de Cuenca la transmisibilidad de conocimientos, historias,
mitos y leyendas a una nueva generacién de portadores de las
comunidades rurales de la provincia del Azuay.
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