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Resumen

En el presente trabajo investigativo se realizara un andlisis referente a la figura juridica de la
representacion del causante de conformidad al articulo 34 del Cédigo Organico General de
Procesos, con el objetivo de explicar la correcta aplicacion de la norma vigente. Dicha
norma ha generado dudas dentro de la administracion de justicia debido a que no existe un
procedimiento especifico para establecer a la persona encargada de ser curador de la
herencia yacente y poder representar los derechos y obligaciones de las partes para que no
exista vulneracion de los derechos tanto a los herederos como en la persona del causante,
por lo que se ha recurrido al Cédigo Civil. Con la finalidad de poder dilucidar el alcance
normativo de dicho articulo se tomé en consideracién conceptos basicos dentro del campo
del derecho de sucesiones, asi como en el ambito del derecho procesal, concluyendo que la
figura de la representacion del causante es indispensable para no dejar en la indefension a

los herederos que no han aceptado ni repudiado la herencia.

Palabras clave: representacion del causante, procedimiento, curador, herencia
yacente
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Abstract

In this research work, an analysis will be made regarding the legal figure of the
representation of the deceased in accordance with Article 34 of the General Organic Code of
Processes, in order to explain the correct application of the current standard. Which has
generated doubts within the administration of justice due to the fact that there is no specific
procedure to establish the person in charge of being the curator of the lying estate and being
able to represent the rights and obligations of the parties so that there is no violation of the
rights of both the heirs and the person of the deceased, for which reason the Civil Code has
been resorted to. In order to be able to elucidate the normative scope of this article, basic
concepts were taken into consideration within the field of inheritance law, as well as in the
field of procedural law, concluding that the figure of the representation of the deceased is
indispensable in order not to leave the heirs who have not accepted or repudiated the

inheritance helpless.

Keywords: representation of the deceased, procedure, curator, recumbent

inheritance
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Introduccion

Desde la puesta en vigencia del Cédigo Organico General de Procesos a partir del 22 de
mayo del 2016 existen algunos temas que causan confusion en la administracién de justicia
tanto a jueces como abogados como es el caso de la representacién del causante, dicha
figura naci6 de la necesidad de que exista una persona que no siendo heredero pueda
defender los derechos e intereses de los bienes del difunto en caso de que los herederos no

acepten ni repudien la herencia.

El Cédigo Organico General de Procesos en su actual normativa prevé una sola disposicion
en el caso de que las demandas sean dirigidas en contra de los representantes del
causante debido a que en el supuesto de que el heredero no acepte la herencia, conforme a
la disposicion normativa del articulo 34 lo que corresponde es demandar al curador de la
herencia yacente, esta norma ha generado dudas con respecto a su aplicacién debido a que
no existe un criterio definido y uniforme sobre la persona a quien debe elegirse curador
teniendo como finalidad representar al causante en todas las demandas que se dirijan en su

contra.

El trabajo investigativo se ha dividido en tres capitulos: el capitulo primero comprende un
desarrollo general sobre los conceptos juridicos importantes para entender las distintas
instituciones del derecho de sucesiones, con el objetivo de estudiar su naturaleza juridica y
poder llegar a un entendimiento cabal sobre las figuras juridicas y elementos que conforman

la sucesion por causa de muerte.

En el segundo capitulo se analiza a profundidad dicho articulo también se estudiara
brevemente la capacidad procesal y sus excepciones, la funcién del curador de la herencia
yacente en la representacidén del causante, y se consideré criterios judiciales que existen al
respecto para su unificacién, asi como el estudio del articulo 1255 del Cddigo Civil,
importante para poder esclarecer los plazos legales para la aceptacion o repudiacion de la

herencia.

En el capitulo tercero se tomard como referencia el juicio ejecutivo signado con el numero
01333-2019-08356 en donde se podra conocer sobre la aplicacion practica del articulo 34
del Cddigo Organico General de Procesos y las distintas nociones juridicas tanto de
abogados como jueces deduciendo la confusion que surge a la hora de tramitar la demanda
en contra del curador de la herencia yacente con el fin de determinar argumentos juridicos

que puedan dar un mejor entendimiento al tema propuesto.
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Capitulo 1:

La sucesidn por causa de muerte

1.1. Generalidades

La sucesién por causa de muerte es un modo de adquirir el dominio, conforme el articulo
603 del Cdédigo Civil, junto con la ocupacion, accesion, tradicién, prescripcion; la sucesion
por causa de muerte supone un hecho juridico que es el fallecimiento de una persona,
consecuentemente produce lo que se denomina transmision del patrimonio del difunto a

gquienes sean sus sucesores.

Este modo de adquirir el dominio es un derecho real debido a que la ley lo examina como
una relacion juridica directa de los titulares de la herencia de forma que, pueden hacer valer
sus derechos frente a todos, pudiendo inclusive proponer la accion de peticién de herencia
o como reivindicacion que defiende el derecho de propiedad. Entre las principales funciones
estan: transmitir un derecho real y a la vez la transmisién del patrimonio de una persona que
dej6 de existir; ademas definir quiénes son las personas que reciben el patrimonio,

entendido como el conjunto de bienes, derechos y obligaciones.

El patrimonio consta, juridicamente, de dos elementos uno activo, que esta
conformado por los derechos de caracter real y personal de tipo econdmico
radicados en cabeza del titular; y uno pasivo, que lo integran obligaciones, vale
decir, las relaciones o vinculos del causante con otras personas, que estan
facultadas a exigirle una prestacion de dar, hacer o no hacer de contenido

patrimonial. (Suarez, 1999, p.14)

A fin de desarrollar a profundidad el tema concerniente a la presente investigacion,
debemos partir de los términos mas generales en los que a la sucesidn por causa de muerte
refiere, partiendo desde su conceptualizacién. La palabra sucesién podemos definirla de la
siguiente manera: El catedratico Hernan Coello considera desde una interpretacion extensa
como equivalente a la palabra reemplazo esto significa ocupar el lugar de una o varias
personas y tomar a cualquier titulo sus derechos susceptibles de adquisicion. (Coello,
2002).

Segun la doctrina la sucesién por causa de muerte puede ser originaria y derivativa; la
primera se refiere a obtener un derecho sin tomar en consideracién al anterior propietario
del bien, como por ejemplo en el caso de la prescripcion; mientras que en el derivativo el
dominio surge de la propiedad del causante trasladando el patrimonio a sus herederos

como en el caso de la sucesion por causa de muerte.
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El modo de adquirir el dominio mas frecuente en nuestro medio y que ha ocasionado
tramites largos es la sucesion por causa de muerte que consta en el Libro Il del Codigo
Civil ecuatoriano denominado: DE LA SUCESION POR CAUSA DE MUERTE, Y DE LAS
DONACIONES ENTRE VIVOS.

Este modo de adquirir el dominio comprende a todo el patrimonio de la persona que fallece,
por lo mismo implica la transmisién total de sus derechos y obligaciones transmisibles, con
excepcion de pocos derechos que duran solo con la vida del causante, tal el caso de una
renta vitalicia. La sucesion por causa de muerte acorde al articulo 993 del Cdédigo Civil,
consiste en una transferencia total de derechos y obligaciones transmisibles del causante y
puede ser a titulo universal o singular de la totalidad del patrimonio del fallecido, cuando
hablamos de titulo universal hacemos referencia a la totalidad de bienes asi como de
obligaciones del difunto y una parte o alicuota de aquella y cuando mencionamos la
asignacion a titulo singular esto quiere decir que la persona sucede en una 0 mas especies

0 cuerpos ciertos.

En el Cédigo Civil ecuatoriano, que trata de todos los bienes del difunto y forman una
unidad de derechos y obligaciones, hace posible la vida juridica en un determinado Estado,
asi por ejemplo los contratos y obligaciones que contrae una persona en vida, estan
respaldados por su patrimonio y los acreedores no sufren ninglin perjuicio cuando el deudor
muere, porque contindan con sus derechos y pueden hacerse pagar con los bienes que

dejé6 el fallecido.

La sucesién es siempre universal porque abarca la totalidad de los derechos y obligaciones
del causante, que constituye la masa hereditaria, segun nuestro Derecho Civil, una persona
en vida puede disponer de sus bienes, mediante testamento, por lo que, los herederos o
sucesores pueden recibir su herencia a titulo universal o a titulo singular, denominandose el
primero heredero y el segundo legatario; también puede existir en una sucesion parte
testada y parte intestada, por lo que la sucesion se abrird conforme a estas modalidades,

esto de acuerdo al articulo 994 del Cédigo Civil.

Articulo 994: “Si se sucede en virtud de un testamento, la sucesion se llama
testamentaria; y si en virtud de la ley, intestada o abintestato. La sucesion en los
bienes de una persona puede ser, parte testamentaria, y parte intestada.” (Cédigo
Civil, 2005).

Acorde a la ley civil ecuatoriana tanto la sucesion intestada como la testada tienen que
respetar estrictamente sus disposiciones legales, bajo amenaza de nulidad, el causante no

puede disponer de todos sus bienes acumulados durante toda su vida, por ejemplo, a favor
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de un solo hijo si existen tres, salvo que los dos herederos se encuentren comprendidos

dentro de los casos de indignidad o incapacidad.

Ahora bien, la sucesion testada consiste cuando el testador tiene amplia facultad, con las
limitaciones legales de disponer de sus bienes a su arbitrio, considerando que el cujus al
otorgar el testamento se encuentra en el mejor estado fisico y psiquico para razonar,
disponiendo de sus bienes, dejando a cualquier persona luego de su muerte; en cambio, la
sucesion intestada no es sino supletoria de la primera y por lo mismo la ley regula la
disposicion de sus bienes después de su muerte prefiriendo a los parientes mas cercanos

con la denominacion de legitimas.

Los llamados a la sucesion segun nuestra legislacion civil en primer lugar la ley llama a los
hijos del difunto, sus ascendientes, padres, hermanos también dentro este grupo de

personas son consideradas al cdnyuge y al propio Estado mediante su representante legal.

Una persona gque tiene bienes, en vida solo puede disponer por testamento la cuarta parte
gue se denomina de libre disposicidn, porque la legitima rigurosa les corresponde a los
hijos. Para testar una persona, tiene que sujetarse al orden establecido en la sucesion
testada, y el derecho del heredero nace luego de la muerte del testador, porque siempre el
testamento es revocable. Conforme a estas generalidades se analizara sus elementos

principales.

1.2. Elementos de la Sucesion
En términos de Suarez los presupuestos para que exista la sucesién por causa de muerte

son:

1. “Que haya existido un causante.
Que haya un causahabiente o asignatario.

Que se haya configurado un patrimonio en cabeza del causante.” (Suarez, 1999,
p.9).

Es de suma importancia analizar los elementos constitutivos de la sucesién por causa de

muerte puesto que aquellos se remiten a las personas que generan el proceso sucesorio.

En razén del mismo, nos corresponde examinar dichos elementos a fin de dar mayor

entendimiento al presente tema.
El causante

Para entenderlo, debemos remitirnos a lo establecido en el articulo 64 del Codigo Civil, el

cual senala: “La persona termina con la muerte” (Cédigo Civil, 2005); siendo entonces la
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muerte la cesacién del fendbmeno de la vida, sin importar que el suceso se deba a causas

naturales, violentas, previsibles o intempestivas.

El causante es la persona fallecida que a través de su vida ha adquirido bienes materiales,
por cualquiera de los medios legales existentes, derechos y obligaciones, para que luego de

sus dias por subrogacién pasara a manos de sus herederos.

El causante por lo general es una persona natural con una familia y un patrimonio, el mismo
gue después de su muerte, por imperativo legal correspondera a sus miembros familiares.
Solo cuando el acontecimiento de la muerte sucede nace el derecho de heredar sus bienes,
porque mientras vive una persona, sus ascendientes o descendientes no tienen derecho
alguno, por lo tanto “mientras el fallecimiento no ocurra no es legalmente factible hablar de

sucesion por causa de muerte” (Suarez, 1999, p.10).

Heredero

El heredero, sucesor o legatario, sin diferenciar si es una persona natural o juridica puede
recibir una herencia, ya sea a titulo singular como un legado o a titulo universal como una
herencia, salvo en dos casos: incapacidad o indignidad para suceder; estas dos

instituciones afectan tanto a la sucesion intestada como a la testamentaria.
Para el jurista Bossano existen tres clases de herederos:

1. “Herederos universales
2. Herederos de cuota; y

3. Herederos de remanente” (Bossano, 1978, p.224)

Los herederos universales son aquellas personas que se les destina el total del patrimonio
del causante, mientras que si hablamos de los herederos de cuota son herederos a los
cuales el testador designé una parte del patrimonio y finalmente los herederos del
remanente son asignatarios que luego de hacer otras disposiciones el testador les deja

parte del patrimonio. (Bossano, 1978).

Para nuestra legislacion civil las herencias no son méas que asignaciones a titulo universal,

mientras que llamamos legados a las asignaciones que se realizan a titulo singular.
Para el autor Acedo Penco, las caracteristicas esenciales del heredero son tres principales:

a) Que sucede una universitas iuris-universalidad juridica: conjunto de bienes,
derechos y obligaciones-. O también, si hay mas de uno, una cuota de ella;

b) Responde de las deudas del causante ilimitadamente por lo general; y
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c) Esta dotado de las facultades mas amplias — posesion, enajenacion, gravamen, etc.-
(Acedo, 2014, p. 25)

El heredero tiene la posibilidad de aceptar totalmente la herencia, con sus activos y pasivos,
0 en el caso de no querer hacerse cargo del pasivo puede limitar su responsabilidad a
través de la instituciébn denominada beneficio de inventario que es aquella que consiste en
gue el heredero solamente debera pagar las deudas u obligaciones hasta el monto que ha
recibido del causante. Es necesario precisar que la incapacidad y la indignidad limitan al

derecho de suceder, tanto en la sucesion intestada como en la testamentaria.

La indignidad entendida como el menoscabo al respeto y consideracion que se tiene con el
predecesor a continuacion, nos referiremos brevemente a las causales de indignidad
testamentaria que se encuentran previstas en los articulos 1010 y 1011 del Cédigo Civil

ecuatoriano:

Existen varias causas de indignidad para suceder al difunto tanto como herederos y
legatarios entre la cuales tenemos, el sujeto que ha cometido delito de homicidio o dejo que
pereciera pudiendo salvarla, aquella persona que atentd contra bienes, honra y vida del
causante pero no solo aquel sino también en contra de su coényuge, ascendiente o
descendiente y se pueda probar mediante sentencia ejecutoriada, el consanguineo que en
estado de demencia del causante no lo socorrié6 pudiéndole, el individuo que por dolo o
fuerza consiguidé alguna disposicion testamentaria, y el que ha ocultado el testamento de

manera dolosa.

El Cddigo Civil también determina que aparte de las causales mencionadas la persona que
no ha denunciado el homicidio del causante siendo mayor de edad inmediatamente ocurrido

el hecho quedara indigna de suceder.
Configuracion del patrimonio

La sucesion constituye un hecho juridico que justifica la transmision del patrimonio del
causante a sus herederos, por lo que debemos entenderlo como una universalidad juridica
compuesta por un activo y un pasivo. La configuracion de patrimonio es la forma de dar
determinada figura a una cosa; y finalmente podemos definir de la siguiente manera: es
aquel conjunto de bienes que por regla general se heredan del padre o también pueden

obtener de la madre. (Cabanellas, 2011).

Por regla general una persona responsable a través del tiempo ha ido paulatinamente
acumulando propiedades, derechos y obligaciones mismos que llegan a constituir el

patrimonio activo y pasivo cuyo objetivo es satisfacer necesidades; segun el lenguaje
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juridico la totalidad de bienes, derechos y obligaciones constituyen el patrimonio indiviso y
transferible del causante, que conforme las reglas establecidas por la ley es motivo de
adquisicion de los herederos y legatarios, el cual se denomina acervo, que a su vez significa
la idea de masa de bienes y en sentido amplio constituye la masa hereditaria dejada por el

causante.

En el tema analizado es importante referirse a los acervos puesto que es necesario dentro
de la sucesioén realizar una liquidacién para establecer la particion cuando existe mas de un

heredero.

Para el autor Hernan Coello, en su obra la Sucesion por Causa de Muerte denomina al

acervo de la siguiente manera:

“Se denomina acervo, en el lenguaje juridico, a la totalidad de los bienes, derechos y
obligaciones que constituyen el patrimonio indiviso y transmisible del causante y
gue, por lo mismo, debe ser segun las reglas establecidas por la ley, motivo de

adquisicion por parte de los herederos y legatarios.” (Coello, 2002, p. 86)

El mismo autor clasifica a los acervos en reales e imaginarios: estableciendo que los
primeros son consecuencia de operaciones aritméticas consiguiendo establecer el valor
tanto de bienes como de derechos y obligaciones que forma exclusivamente el patrimonio
del causante. Mientras que los acervos imaginarios el catedratico menciona que, si bien son
el resultado de operaciones aritméticas como los reales, pero deben cumplirse reglas con el
fin de que los herederos forzosos utilizando donaciones entre vivos, no anulen las reglas en

relacion a las asignaciones forzosas y su cuantia.

Finalmente podemos manifestar que, si bien nuestra ley no define el acervo de forma
general, se puede conceptualizar como la masa hereditaria que deja una persona al

momento de fallecer a la cual se lo denomina acervo.

El Cédigo Civil en el articulo 1001 establece la formacion del acervo liquido y toma en
consideracion que en toda sucesion por causa de muerte se debe realizar deducciones en
lo referente a la masa de bienes, para que de esta manera se pueda ejecutar las

disposiciones del difunto como de la ley, entre las cuales tenemos:

Las costas relacionadas a la publicacion del testamento, también lo tocante a la apertura de
la sucesién, asi como lo concerniente a los gastos funerarios y lo que se debiere por la
tltima enfermedad, las deudas hereditarias, los impuestos que son consecuencia de las

sucesiones indivisas, y la porciéon conyugal.

Los articulos 1208 y 1209 del Cdédigo Civil ecuatoriano tratan de dos tipos de acervos

imaginarios.
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Con referencia al primer acervo imaginario el articulo 1208 establece:

“Para computar las cuartas de que habla el articulo precedente, se acumularan
imaginariamente al acervo liquido todas las donaciones revocables o irrevocables
hechas en razdn de legitimas o de mejoras, segun el valor que hayan tenido las
cosas donadas al tiempo de la entrega, y las deducciones que, segun el articulo
1199, se hagan a la porcién conyugal.” (Cédigo Civil, 2005).

Y finalmente el articulo 1209 del Cédigo Civil que hace alusibn al segundo acervo

imaginario sefialando:

“Si el que tenia entonces legitimarios hubiere hecho donaciones entre vivos a
extranos, y el valor de todas ellas juntas excediere a la cuarta parte de la suma
formada por este valor y el del acervo imaginario. Tendran derecho los legitimarios
para que este exceso se agregue también imaginariamente al acervo, para la

computacion de las legitimas y mejoras.” (Cédigo Civil, 2005).

La configuracion de los distintos acervos es de suma importancia puesto que son
instrumentos que como se establecio en lineas anteriores el legislador ha determinado cada
una de ellas, debido a que al morir una persona pueden tener como consecuencias
conflictos por no dejar en orden asuntos relacionado a los bienes del predecesor y también
es una forma de prevenir que los derechos tanto de legatarios y legitimarios no sea

menoscabados.

Generalidades del derecho de representacion

En el derecho sucesorio existe la figura del derecho de representacion considerado por la
doctrina como una ficcion legal, en la cual una persona toma el lugar de otra ya sea por el

grado de parentesco, considerando para si los derechos hereditarios.

Ramirez Romero citando a Somarriva sefiala que “La representacién en materia sucesoria
existe desde el Derecho Romano y se funda en el deseo de producir la igualdad entre los

herederos, de modo que alguno de ellos no resulte perjudicado.” (Ramirez, 2011, p.124).

Asi mismo, autores han sefialado formas directas e indirectas de suceder, tal es el caso de
Somarriva tomando en consideraciéon que la sucesién se puede configurar de manera
directa cuanto se realiza de forma personal, es decir por uno mismo y sin intervenciéon
alguna, mientras que la indirecta puede suceder tanto en el derecho de representacion

como en el derecho de transmision.

En la legislacion ecuatoriana la figura de la representacion lo podemos observar en la

norma 1024 del Cédigo Civil que expresa:
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Articulo 1024.- “Se sucede abintestato, ya por derecho personal, ya por derecho de
representacion. La representacion es una ficcion legal en que se supone que una
persona tiene el lugar y por consiguiente el grado de parentesco y los derechos
hereditarios que tendria su padre o madre, si éste o ésta no quisiese 0 no pudiese
suceder. Se puede representar al padre o madre que, si hubiese querido o podido
suceder, habria sucedido por derecho de representacién, con la limitacién sefialada
en el articulo 1026.” (Cddigo Civil. 2005)

Del analisis del articulo 1024 del cuerpo normativo citado se deduce que hay dos clases de
sucesion abintestato, la primera en forma directa y personal, sin la intervencién de ninguna
persona y la indirecta, por el derecho de representacion y de transmisién; ejemplo: José,
muere, sin otorgar testamento dejando como Unico y universal heredero a Manuel, éste
sucede en forma directa y personal a José. En cambio, Juan fallece intestadamente y deja
dos hijos: Diego y Wilson, este Ultimo a su vez tiene dos hijos: Carlos y Eduardo, nietos del
causante, pero como Wilson fallece, sus hijos: Carlos y Eduardo heredan en representacion

de su padre Wilson.

Sélo en la sucesion intestada se puede suceder por representacion y ésta se limita por el
texto del articulo 1023 de la Ley Sustantiva en donde se sefala a las personas llamadas a
la sucesion intestada que como habiamos mencionado serian los hijos del difunto, sus
ascendientes, sus padres, hermanos asi mismo se habla del conyuge sobreviviente y el
Estado.

Con la disposicion legal transcrita se limita el nimero de herederos ascendientes o
descendientes y como regla general el pariente mas préximo excluye al pariente mas
remoto, asi por ejemplo el primer orden de sucesion excluye a los demas herederos por
disposicion del articulo 1029 del Cédigo Civil ecuatoriano, manifestando que los hijos
excluyen a los demas herederos, pero esto no quiere decir que se perjudique a la porcion

conyugal.

1.3. El derecho de representacion y transmision
Cada una de estas instituciones son propias del derecho sucesorio tiene caracteristicas

especiales, por lo tanto, trataremos en primer lugar al derecho de transmision.

Para comprender el derecho de transmisién tenemos que hacer alusién a la figura de la
delacién, que no es otra cosa que el llamamiento que hace la ley para que tanto herederos
o legatarios repudien o acepten la asignacion, por lo tanto una vez deferida la asignaciéon
puede ocurrir que fallezca el asignatario y se produzca tres situaciones posibles entre las
cuales tenemos: que el asignatario antes del evento de su fallecimiento haya conseguido

aceptar la asignacion, la otra posible hipotesis es lo contrario es decir que el asignatario
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alcanzé a repudiar antes de morir, y por ultimo el caso donde fallezca sin haberse

pronunciado si acepta o repudia por parte del asignatario.

Entonces se colige que la transmision es el traspaso o transferencia de los derechos y
obligaciones de una persona a otra, en el primer caso la asignacion ingresa por la
aceptacion al patrimonio del asignatario, mientras en la segunda hipétesis no existe ninguna
transmision puesto que se repudi6 y en el Ultimo acontecimiento transmite el asignatario la
facultad de repudiar o aceptar a sus herederos la asignacion, esto se conoce como el

derecho de transmision.

En el Derecho Sucesorio, la transmisidon se encuentra tanto en la sucesién testada como en

la intestada, esto es, en base al testamento y en la ley.

Por su parte los herederos que fundan sus derechos en la ley, heredan por estirpes, de

acuerdo al articulo 1025 del Codigo Civil ecuatoriano:

Los que suceden por representacion heredan en todos los casos por estirpes, es
decir, que cualquiera que sea el numero de hijos que representan al padre o madre,
toman entre todos, por iguales partes, la herencia o la cuota hereditaria que
corresponderia al padre o madre representado. Los que no suceden por
representacion suceden por cabezas, esto es, toman entre todos y por iguales
partes la porcién a que la ley los llama; a menos que la misma ley establezca otra
division diferente. (Cadigo Civil, 2005)

En el ordenamiento juridico ecuatoriano especificamente en el articulo 1026 del Codigo Civil
sefala la procedencia de la representacion asi: “Solamente hay lugar a la representacion en
la descendencia del difunto o de sus hermanos.” (Cédigo Civil, 2005). Constituye esta
disposicion una limitante para que los demas herederos no abusen de este derecho, y el
articulo 1027 se refiere sobre el ejercicio de la representacién, pudiendo representar tanto al
ascendiente cuya herencia se repudié, incluso la ley nombra que el incapaz, indigno, y

desheredado se los puede representar.

Estas disposiciones constituyen excepciones a las reglas de la representacion por causa de

muerte al ascendiente cuya herencia se ha repudiado.

Por lo manifestado y acorde a lo sefalado por el tratadista Ramirez Romero, podemos

nombrar las siguientes diferencias entre la representaciéon y derecho de transmision:

1. En la representacion, el representado es premuerto, este muere antes que el
causante; en la transmision se transmite el derecho de repudiar o aceptar la

herencia o legado, fallece después del causante.
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2. En cuanto a recibir la herencia, en la representacion el representado no pudo recibir
la herencia puesto que este fallece antes que el causante; en la transmision el que
transmitio la herencia o legado si pudo repudiarla, aceptarla o recibirla.

3. En la representacion heredan los descendientes, del causante o su hermano; en
cuanto al derecho de transmision se puede aceptar o repudiar la herencia tanto los
ascendientes, descendientes laterales como extrafios si estos fueren constituidos
por testamento.

4. En cuanto al derecho de representacion, el representante tiene que ser capaz y
digno de suceder al causante, mas no necesariamente al representado; en el
derecho de transmision el beneficiario o transmitido tiene que ser capaz y digno de
suceder propiamente al transmisor.

5. En el derecho de representacion, se puede representar al ascendiente que ha
repudiado la herencia, no es necesario que acepte la herencia el representado; en
cambio en el derecho de transmisién debe necesariamente aceptarse la herencia del
transmisor.

6. En la representacion se sucede por estirpes mientras en el derecho de transmision
se sucede por cabezas.

7. La representacidbn se da propiamente en la sucesion intestada o mixta; en la

transmision puede darse en la sucesion testada o intestada. (Ramirez, 2011).

Como podemos observar a pesar de ser figuras parecidas existen varias distinciones
propias de cada institucion con el fin de poder precautelar los derechos, tanto si se adquiere
mediante representacion o transmision y no exista vulneracion a los derechos de los

herederos.

Aceptacioén de la herencia

Para poder abarcar el concepto del término “aceptar” la Real Academia Espariola se refiere
a ella como: “recibir voluntariamente o sin oposicion lo que se da” (Real Academia
Espafiola, 2021)

En el derecho romano existian varios tipos de herederos segun la doctrina, unos los
llamados heredes sui et necesarii 0 necesarii que era los esclavos instituidos herederos,
guienes obligadamente recibian la herencia de pleno derecho, inclusive en contra de su
propia voluntad. Hoy en dia esto ya no es posible debido a lo cambiante de las normas en la
gue se le permite al heredero aceptar y en caso de no querer la herencia también la ley le

faculta repudiarla o rechazarla.
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En el ambito juridico la aceptaciébn es una manifestacion de la voluntad por parte de la
persona en que asume una cierta calidad, en donde la doctrina lo denomina heredero o
legatario. Para llegar a una compresién cabal sobre el tema abordado debemos dar algunos

conceptos basicos enmarcados en explicar su alcance.

El jurista Angel Acedo se refiere que la aceptacion, “es la declaracion de voluntad unilateral,
libre e irrevocable, por la que el llamado a la herencia se convierte en heredero y sucesor
del causante” (Acedo, 2014, p.57).

En la obra denominada Derecho Sucesorio Instituciones y Acciones indica:

Si bien el heredero adquiere ipso jure la herencia, la ley establece la institucion de la
aceptacion y repudiacion, porque para el heredero puede resultar gravoso, en
cuanto se transmiten bienes, derechos y obligaciones, y puede llegar a comprometer
su patrimonio; y, porque ademas no se puede obligar a una persona a adquirir

derechos contra su voluntad. (Ramirez, 2011, p. 44)

Todo ello concatenado a lo sefialado en nuestra legislacion, existen reglas en lo referente a

la apertura de la sucesidn dado que el asignatario puede de forma libre aceptar o repudiar.

Por lo tanto, sigue la misma linea de la doctrina antes mencionada dejando al libre albedrio

la preferencia de aceptar o no la herencia.

Finalmente, la herencia al estar constituida por bienes, derechos y obligaciones en el que
una persona al morir deja a otra, esta al aceptar dicha asignacion toma la calidad de
heredero, en la sucesion por causa de muerte el heredero es libre de aceptar o repudiar la
herencia, es decir la ley no le obliga, por lo tanto, queda a voluntad de la persona tomar la

decision.
Caracteres de la aceptacién.

En relacion a los caracteres de la aceptacion la doctrina tiene un criterio unanime en donde

varios autores lo conceptualizan de la siguiente manera:

a) Voluntaria: es voluntaria puesto que a ninguna persona se le obliga a que acepte
una herencia que no desea, y en caso de que el causante quiera forzar mediante
alguna disposicién la asignacién, se entendera no valida.

b) Irrevocable: esto quiere decir que el heredero que acepta la herencia, expresando su
renuncia al beneficio de inventario o por realizar ciertos actos que la misma ley

establece ese efecto, pierde el derecho a renunciarla.
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¢) Indivisible: la herencia se acepta en todo, no se puede recibir solo una parte y la otra
rechazarla, ya que la aceptacion se establece integralmente.

d) Lisa y llana: esta es una de las caracteristicas fundamentales para nuestra
investigacion debido a que la herencia no se la realiza bajo ninguna condicién, dado
que en el hipotético caso de que asi se lo practicara, dejaria a los acreedores en
completa indefension y con la incertidumbre de saber a quienes puede reclamar sus
derechos en caso de deudas que tenga el difunto, puesto que no se conoce
ciertamente quien es heredero y en qué momento se puede reclamar los derechos
gue se crea asistido.

e) Retroactividad: la aceptacién se retrotrae al momento de la apertura de la sucesion,
por lo tanto, no influye sobre la calidad de heredero y tampoco afectaria la trasmision
como tal. (Borda, 1980).

Todos los caracteres mencionados hacen advertir que la aceptacion es un acto unilateral
gue no puede mediar otra persona que no sea o el asignatario o el representante, por lo

tanto, no puede estar supeditada a ninguna situacién que no consienta el heredero.
Clases y formas de aceptaciéon

Cuando se habla de las distintas formas de aceptacion por regla general se menciona que
son dos: aceptacion expresa y aceptacion tacita; en cuanto a la aceptacion expresa: “se
entiende por aceptaciéon expresa la que se hace en documento publico o privado, donde el
instituido heredero manifiesta su voluntad por escrito, y aunque no se indique nada al
respecto, sera expresa cuando sea verbal’” (Acedo, 2014, p. 60). Es decir que esa
manifestacion de la voluntad para poder aceptar una herencia se debe realizar mediante
algun instrumento juridico, ya sea en un documento en donde se plasme la decision de

recibir el patrimonio por parte del heredero del causante.

En la obra denominada Derecho Sucesorio Instituciones y Acciones se establece que la

aceptacion expresa es:

Cuando el asignatario declara su voluntad de admitir la transmision a favor de la herencia o
legado que lo puede hacer de la siguiente manera: a) en escritura publica; b) en escritura
privada; c) obligaAndose como tal heredero; d) o en un acto de trdmite judicial. (Ramirez,
2011, p. 45)

Por consiguiente, la norma del articulo 1265 del Cdodigo Civil ecuatoriano sefiala sobre la
aceptacion expresa y sigue los mismos parametros que mencionamos por parte de la

doctrina, es decir la persona que toma el titulo de heredero si lo hace mediante escritura
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publica o privada, comprometiéndose como heredero o mediante algun tramite judicial se

entendera que acepto la herencia expresamente.

Por lo tanto, la aceptacion expresa es el acto que realiza a través de un instrumento publico

o privado con la absoluta voluntad del heredero y sin que medie ningin otro consentimiento.

Cabe mencionar que el Codigo Civil en el articulo 1266 se refiere sobre los actos que no
suponen aceptacion de herencia y son considerados aquello que solo tiene como finalidad
la conservacion, inspeccion, y administracibn de manera provisional, es decir son actos
urgentes que no suponen la aceptacién, simplemente son actos necesarios para custodiar
los bienes dejados por el predecesor. De modo que, nuestra norma vigente coincide que
existen varios tipos de actos unos que pueden ser destinados a conservar los bienes del

difunto, pero aquello no implicaria ningln tipo de aceptacioén.
Otra forma de aceptacion es la tacita.

La aceptacion tacita en palabras del catedratico Roberto Suarez “cuando se asume por el
heredero una conducta atinente a la aceptacion. Vale decir cuando el heredero ejecuta un
acto que supone necesariamente su intencién de aceptar y que no hubiera tenido derecho a
ejecutar sino en calidad de heredero” (Suarez, 1999, p. 64). El hecho de realizar actos de
disposicion de la herencia, constituye aceptacion tacita porque Unicamente un heredero

puede proceder de esa manera.

La ley sustantiva sobre la aceptacion tacita en el articulo 1253 sefiala: “Si un asignatario
vende, dona, o transfiere de cualquier modo a otra persona el objeto que se le ha deferido,
o el derecho de suceder en él se entiende que por el mismo hecho acepta” (Cédigo Civil,
2005). Todos estos actos si bien el heredero no expresa de forma explicita la intencion de
heredar, la ley lo toma como una aceptacion presunta, pues las conductas realizadas son

propias de una persona que busca heredar los bienes por el causante.

1.4. Aceptacion y repudio de la herencia

En anteriores lineas habiamos establecido la figura juridica del heredero necesario, en
donde se prohibia renunciar y debia aceptar todo lo que el causante le deja como herencia.
Actualmente en las leyes modernas no se concibe esa modalidad, por esta razén tenemos
la institucion denominada renuncia de la herencia y para otros juristas lo definen como

repudio.

La repudiacion es considerada como “el acto juridico que tiene como contenido de la
intension negocial manifestada, la negativa del sucesible a asumir los derechos y

obligaciones hereditarios” (Méndez, 1978, p.47).
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Mientras que para el autor Guillermo Bossano “La repudiacién de la asignacién es el acto
volitivo por el cual el sucesor se niega a admitir la herencia o legado; lo rechaza; se opone a
incorporar a su propio patrimonio cuanto constituye materia de la asignaciéon.” (Bossano,
1978, p.141).

El acto de repudio es la negativa por parte del heredero de no pretender obtener los bienes
hereditarios dejados por el cujus, esta figura es fundamental puesto que ayudara al
heredero a manifestar su voluntad de no aceptar, tanto porque le perjudique dicha

aceptacion o por razones de indole personal.

El Cédigo Civil tiene como enunciado Irrevocabilidad de la repudiacion y en su articulo 1260
expresa: “Ninguna persona tendra derecho para que se rescinda su repudiacién, a menos
gue la misma persona o su legitimo representante haya sido inducido por fuerza o dolo a
repudiar.” (Cédigo Civil, 2005).

Dejando claro que se trata como hizo mencién en un acto sumamente voluntario, al igual
gue la figura de la aceptacién en donde cualquier tipo de vicio como el dolo o la fuerza

afectaria la intension de la persona en poder hacer factible su derecho a repudiar.

1.5. El Beneficio de Inventario

El beneficio de inventario es otra de las figuras propias del derecho se sucesiones,
concebida como una forma de aceptacion de la herencia, historicamente fue introducida por
el emperador Justiniano como una manera de apaciguar la responsabilidad que tenia el
heredero, pues aquel debia responder por las deudas del causante, pero no solo con los

bienes heredados sino también con los bienes propios.
El autor Roberto Suérez Franco consideraba

La muerte del causante ocasionaba que su patrimonio se confundia con el de sus
herederos, de tal manera que el activo vendria a beneficiarlos en su monto, pero el
pasivo, en cambio, llegaba a gravarlos no solo sobre los bienes sucesorales, sino

también sobre sus bienes propios [ultra vires haereditatis]. (Suarez, 1999, p.68.)

Es importante mencionar que al beneficiario de inventario puede acogerse el sucesor
universal, tanto legitimo como testamentario, es mas considera que es una forma de
protegerse de los acreedores del causante, quienes pretenden cobrar las deudas inclusive

en los bienes propios del heredero.

Las normas de la Ley Civil regulan el beneficio de inventario desde la éptica del articulo

1270 que expresa: “El beneficio de inventario consiste en no hacer a los herederos que
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aceptan, responsables de las obligaciones hereditarias y testamentarias, sino hasta el valor
total de los bienes que han heredado.” (Cddigo Civil, 2005). Ademas, es necesario
referirnos al articulo 1272 del cuerpo normativo referido en el que establece: “El testador no

podra prohibir al heredero el aceptar con beneficio de inventario.” (Cédigo Civil, 2005).

La doctrina y las reglas de nuestro codigo citado configuran al beneficio de inventario como
una manera de que el heredero no sea perjudicado tanto en sus bienes personales, de igual
manera clausulas que realicen la negativa de poder aprovecharse de la mencionada

institucion juridica.
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Capitulo 2:
La representacion del causante en los procesos judiciales

2.1 Generalidades

El Cédigo Organico General de Procesos en su normativa vigente prevé una sola
disposicién en el caso de las demandas dirigidas contra el causante en la cual es necesario
transcribirlo: Art. 34 Representacion del causante. “Las o los herederos no podran ser
demandados ni ejecutados sino luego de aceptar la herencia. Si no han aceptado la
herencia, la demanda se dirigird en contra del curador de la herencia yacente.” (Codigo

Organico General de Procesos, 2015).

La norma citada ha generado dudas con respecto a su aplicacién en los procesos judiciales
puesto que, si el heredero no acepta, ni repudia la herencia deberd demandarse al curador
de la herencia yacente de acuerdo a la disposicion legal; sin embargo, no existe un tramite
establecido en el Cédigo Organico General de Procesos para proceder con la designacion
de dicho curador. Por lo tanto, en este capitulo corresponde analizar el articulo 34 y tratar
de determinar el procedimiento idéneo que corresponde en base al andlisis de las distintas
figuras juridicas, para lo cual partiremos analizando la capacidad y sus excepciones,

también lo relacionado a los curadores y criterios que existen al respecto.

2.2. La capacidad procesal y sus excepciones

Es importante mencionar que en el ordenamiento juridico ecuatoriano Unicamente permite
ser sujetos de derechos y obligaciones a quienes poseen capacidad, la misma que se
define como la aptitud que permite ser titular de derechos y obligaciones juridicas, asi como
actuar validamente dentro de un proceso juridico. También se lo puede entender como la

suficiencia para ser sujeto activo o pasivo en relaciones juridicas determinadas.

La Real Academia de la Lengua Espafiola, contempla en sentido juridico que la capacidad
es “Aptitud para ser titular de derechos obligaciones” (Real Academia Espafiola, 2014,
definicién 1); asi mismo se la puede considerar como aquella facultad mas o menos amplia

para realizar actos validos y eficaces en el ambito del derecho.

Dentro de la capacidad podemos clasificarla de dos maneras: capacidad de goce y

capacidad de ejercicio.

e La capacidad adquisitiva o de goce, se la puede definir como el atributo mas
importante, esencial e imprescindible de las personas que lo poseen, por el solo

hecho de su existencia, es decir, por el nacimiento y desde el nacimiento,
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terminandose con la muerte de la persona, en otras palabras, constituye el principio
de nuestra existencia legal.

e A su vez la capacidad de obrar, o de ejercicio se la considera como la capacidad
procesal, haciendo referencia a la idoneidad para intervenir y actuar dentro de un
proceso judicial, también se la puede conceptualizar como la capacidad especifica
para hacer valer un derecho, por parte de quienes estén en pleno ejercicio de sus

derechos civiles.

La capacidad procesal o legitimatio ad procesum estd contemplada en el articulo 31 del
Caodigo Organico General de Procesos, que por regla general toda persona es capaz ante la
ley, pero puede existir excepciones que la misma norma establece. En concordancia al
Cadigo Civil ecuatoriano en el articulo 1462 que dispone sobre quienes son las personas
consideradas capaces en nuestra legislacion menciona: “Toda persona es legalmente
capaz, excepto las que la ley declara incapaces”, entonces a partir de esta disposicion
normativa podemos determinar que por regla general toda persona es capaz para intervenir

en juicio como actor o demandado, excepto aquellas que por disposicion legal no lo son.

Al referirnos a la capacidad procesal como aquella facultad que tienen las personas para
concurrir a un determinado proceso, debemos manifestar que no todas los individuos
pueden intervenir directamente en aquel, por esta razén el Caddigo Procesal en vigencia
sefiala cuales son las excepciones a dicha capacidad entre la cuales figuran: las
comunidades, pueblos, nacionalidades o colectivos quienes necesitan de un representante
legal, asi también los menores de edad e incapaces, las personas juridicas, el causante, el
insolvente y la naturaleza, esto acorde a los articulos 32 y siguientes del Cédigo Organico

General de Procesos.

Cuando nos referimos a la representacion de menores, sus padres son los representantes
legales por regla general, salvo el caso que haya conflicto de intereses entre padre y madre,
el juez proveera de un curador ad litem, y en caso que los nifios, nifias y adolescentes que

se encuentren bajo tutela o curaduria compareceran mediante sus representantes legales.

Las personas juridicas son aquellas entidades ficticias capaces de adquirir derechos vy
contraer obligaciones, deberan comparecer al proceso mediante su representante, mientras
gue al hablar del insolvente debemos mencionar, que es la persona que no puede satisfacer
sus deudas contraidas y todos sus acreedores mediante concurso han nombrado un sindico

de quiebra que le represente.
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En lo relacionado a la comunidades, pueblos, nacionalidades o colectivos compareceran a
través de su representante que se elegird entre los integrantes de las distintas

agrupaciones.

La naturaleza al ser sujeto de derechos deberd ser representada por cualquier persona
natural o juridica y también por el Defensor del Pueblo cuando sus derechos hayan sido

vulnerados.

Y, finalmente trataremos el tema principal de este trabajo que aborda la representacion del
causante, en donde se nombrara un curador de la herencia yacente cuando sus herederos

no han aceptado la herencia.

En base a todo lo manifestado es importante tomar en cuenta que para el analisis de esta
tesis, existen excepciones a la regla general que toda persona tiene capacidad procesal
puesto que como vimos en anteriores lineas, el individuo que no puede ejercer dicha
capacidad debe realizarlo mediante un representante, para que de esta manera pueda
comparecer al proceso, es por esta razén que el legislador ha dispuesto dentro del Cédigo
Adjetivo ubicar a la representacion del causante, como una excepcion a la capacidad

procesal dentro del Titulo 11l denominado Sujetos del Proceso.

2.3. Larepresentacion del causante segun el articulo 34 del COGEP

El Cédigo Organico General de Procesos, establece varios tipos de procedimientos para
poder reclamar los derechos vulnerados, analizando especificamente la norma del articulo
34 del citado codigo en el cual establece que no podran ser demandados ni ejecutados los
herederos, sino luego de aceptar la herencia y en caso de que dicho requisito no se cumpla

se dirigir4 en contra de un curador de la herencia yacente.

En su primera parte la norma establece que: “Las o los herederos no podran ser
demandados ni ejecutados” por lo que corresponde hacer la siguiente distincion, respecto a
los demandados estariamos frente a procesos de jurisdiccién contenciosa, en donde el juez
ejerce dicha jurisdiccion cuando se demanda ya sea la reparacion o el reconocimiento de un

derecho.

En otras palabras, es aquel contra quien va dirigido el acto de proposicion que contiene una
pretension; en tanto que para hablar de ejecutado es aquella persona contra quien se dirige
un procedimiento de ejecucién, que de acuerdo al articulo 362 del Codigo Organico General
de Procesos es aquel conjunto de actos procesales para hacer cumplir las obligaciones que

se encuentra dentro de un titulo de ejecucion.
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Por lo tanto, la figura del demandado y ejecutado son distintas puesto que cuando se habla
de demandado es contra quien va dirigida la pretension, a fin de que se transforme en
derecho por parte del actor y cuando mencionamos al ejecutado no se busca que mediante
sentencia se declare un derecho puesto que, ya existe la declaraciéon del mismo, sino que

estd encaminado en efectivizarlo o materializarlo.

La norma analizada tampoco nos hace referencia a los procedimientos voluntarios por lo
gue nace la siguiente interrogante ¢ Qué pasaria en los procesos de jurisdiccion voluntaria?;
en el cual por su naturaleza no existe contradiccion y tampoco se podria hablar de
demandados puesto que al no existir conflicto menos aun existen partes, en otras palabras,

estariamos frente a solicitante y solicitados llamados a participar en el proceso.

Como bien se analiza los procedimientos de jurisdiccion voluntaria al no ser contenciosos
no se encuentran comprendidos en los dispuesto en la disposicién del articulo 34 del
COGEP, solo los demandados o ejecutados tendran que litigar en juicio contradictorio esto
es, en la demanda se fijaran las pretensiones del actor y en la contestacion las aspiraciones
del demandado trabandose en esta forma la litis o también estableciendo el demandando

una contra demanda llamada reconvencion.

Por lo tanto, la norma no es aplicable en los procedimientos de jurisdiccién voluntaria,
excluyendo a las diligencias preparatorias que sirven como documento habilitante en

determinados procedimientos judiciales.

2.4. Lafuncion del curador de la herencia yacente en la representacion del causante

Para poder explicar el cargo de curador de la herencia yacente es necesario tomar en
consideracién la institucion de la curaduria de manera general, segun la legislacion civil las
tutelas o curadurias las define como cargos designados a determinadas personas en

beneficio de otras, que no pueden guiar sus negocios y proteger sus bienes en general.

Es por esta razon que el curador de la herencia yacente es un administrador de los bienes
hereditarios, pero que no han sido aceptados por los herederos con el fin de que dichos

bienes, reciban en el estado que el difunto o causante les dejo.

En el Derecho Civil ecuatoriano el curador es una de las figuras juridicas que representa a
los herederos cuando no han aceptado ni repudiado la herencia, es decir una especie de
protector y cuidador de los bienes que el causante ha dejado en beneficio de los supuestos
herederos. Asi lo establece el Cédigo Civil en su articulo 372 definiendo al curador de
bienes como aquellos que se otorgan a los bienes del ausente, a los derechos eventuales

del que esta por nacer y a la herencia yacente.
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Si bien la disposicion del 34 es clara al manifestar en cuanto a su aplicacion que los
herederos no podran ser demandados ni ejecutados sino aceptan la herencia, pero lo que
no existe es una norma clara que tenga preestablecido como debe realizar esa designacion
de curador, es decir quiénes pueden ser nombrados, por lo tanto en este trabajo
investigativo debemos acudir al establecimiento de curador de la herencia yacente que se
basa en los presupuestos juridicos determinados por las reglas generales y especiales de
las curadurias que se encuentran en la Ley Sustantiva, equiparando la curaduria de bienes
del ausente al de la herencia yacente por cuanto el articulo 508 asi lo determina, por esta
razéon trataremos en el presente tema sobre las obligaciones y derechos que tiene el

curador y también cual es la persona encaminada a designar la figura aludida.

En primer lugar, cuando hablamos de herencia yacente para el autor Lafont lo define de la

siguiente manera:

“Aquella herencia declarada judicialmente como tal por cuanto habiendo transcurrido
quince dias, contados desde la apertura de la sucesién, carece de administrador, ya
gue ningun heredero lo ha aceptado 0 no existe albacea con tenencia de bienes que

haya aceptado el cargo.” (Lafont, 1980, p.254)

Especificamente en el articulo 1263 del Cdédigo Civil, la herencia yacente debe ser
declarada judicialmente, esta declaracién la puede solicitar tanto el cényuge sobreviviente o
cualquier pariente del difunto, pero también la norma extiende esta facultad a cualquier otra
persona interesada, que bien pueden pedir los acreedores del fallecido, con el fin de
proteger los bienes que respaldan las obligaciones contraidas por el causante para que

posteriormente se nombre un curador judicialmente.

La ley civil se ha preocupado de establecer quienes deben ser nombrados curadores por la
confianza y responsabilidad de su cargo, entre los cuales constan, el cényuge, los padres y
demas ascendientes, al igual que lo parientes colaterales hasta el cuarto grado a quienes
con mayor frecuencia se les designa, si bien a estas personas se les faculta ser nombrados
curadores del demente de acuerdo al articulo 496 del Cédigo Civil también se le autoriza ser
nombrados para la curaduria de bienes del ausente, pero quedara a cargo del juez el
nombramiento del curador que mejor merito preste, sin embargo el juzgador puede

modificar el orden de nombramientos a pedido de los herederos o acreedores.

También existe prohibiciones en la ley para ser nombrados curadores considerando entre
otras las siguientes, a partir del articulo 518 del C6digo Civil en donde consta los individuos

incapaces de poder ser curadores entre las que figuran.
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Las personas que no pueden administrar sus bienes por disipacion; ciegos, mudos
dementes, los que no saben leer ni escribir, individuos menores de 18 afios, los acreedores

o deudores de una misma persona entre otros.

De igual manera el curador de la herencia yacente debe conocer tanto sus obligaciones
como sus derechos, para que acepte dicho cargo y pueda posesionarse, el codigo citado

determina las siguientes obligaciones:

e Llevar un documento contable sobre todos los actos administrativos que realizara
durante su periodo, lo cual deberéa presentarlo al finalizar su administracion.

e Devolver los bienes a quien le corresponda su derecho.

e Y en caso de que exista faltante deberd restituir dicho saldo.

e Oftra obligacién del curador es inventariar lo bienes que se hace cargo y demas
obligaciones.

e Es importante garantizar los derechos que tiene el curador entre los cuales figuran,
percibir una remuneracién por su trabajo sefialada por el juez en relacion a los

bienes que administra, y el pago de los gastos suplidos en su administracion.

Adicionalmente es esencial considerar la duracion de la curaduria de la herencia yacente
segun el articulo 512 del codigo aludido, este culminaria al momento que los herederos
acepten la herencia o después de transcurrido cuatro afos, el juez por pedido del curador
ordenara la venta de todos los bienes depositando su valor en una cuenta del Estado, sin
perjuicio de ser removidos por incapacidad, fraude, ineptitud manifiesta, y descuido en la

administracién en su cargo.

Para poder entender la figura de la herencia yacente debemos establecer su significado, de
modo que el autor Suarez Franco sefiala: “La palabra yacente deriva su nombre de la
aceptacion “yacer” que quiere decir descansar. Ello porque se ha venido considerando que
cuando al fallecimiento del causante la herencia no es reclamada por sus herederos esta

parece “yacer” abandonada.” (Suarez, 1999, p.90).

Estas definiciones coinciden en que la herencia yacente a falta de algliin administrador de
los bienes de la sucesion, es necesario designar un guardador, una persona que proteja los
bienes que fueron dejados por el difunto, en donde el objetivo a mas de la proteccion del
patrimonio tiene como fin el pago de deudas por parte de los herederos a los acreedores del

causante.

En la doctrina se menciona sobre la confusién que se puede presentar entre la herencia

vacante y la herencia yacente; la herencia yacente se trata de una particular situacién en la
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cual el grupo de herederos esta representado por un cuidador o guardador en beneficio de
los herederos posibles, mientras que la herencia vacante se constituye por falta de los
herederos en donde el Estado se convierte en heredero por el orden de las sucesiones,

como ultimo grado, el patrimonio dejado por el difunto. (Larrea, 2008)

Y finalmente es importante referirnos a la consulta que realizé la Corte Provincial de Justicia
de Pichincha con Oficio 321-2018-P-CP JP, en fecha 3 de Agosto del 2018 en materia Civil
relacionado al tema: Declaratoria de la herencia yacente en la que se resuelve el 31 de
Octubre del 2019 con oficio 853-P-CNJ-2019 que la declaratoria de herencia yacente se rige

por las normas de la apertura de la sucesién establecidas en el Cédigo Civil.

2.5. Criterios judiciales en la designacion de curador de la herencia yacente

Como se indicé anteriormente no existe un solo criterio respecto de como debe aplicarse el
articulo 34 del Codigo Organico General de Procesos, sin embargo, de acuerdo a las
opiniones de los profesionales del derecho, entre ellos abogados y jueces se han podido

distinguir dos criterios:

1.- El primer criterio, se refiere a un grupo de profesionales y jueces que consideran la
manera correcta de aplicar el articulo 34 del cédigo referido, es acudiendo directamente al
procedimiento establecido en el Codigo Civil para el nombramiento de curador de la
herencia yacente, esto es, una vez que el acreedor ha planteado la demanda en contra de
los herederos del causante, de acuerdo con los articulos 1255 y 1263 del cddigo citado, se
procederd al nombramiento de un curador de la herencia yacente si el heredero no ha

aceptado ni repudiado la herencia en un plazo maximo de un afio.

De acuerdo a este criterio el procedimiento correcto para el nombramiento de dicho curador,
es el voluntario, pues no existe controversia alguna, sino Unicamente una persona que tiene
interés en el nombramiento. Este criterio fue acogido por la Juez de lo Civil del cantén
Cuenca en el juicio ejecutivo No 01333-2019-08356, quien declar6é la inadmision de la
demanda y archivo del proceso por no haber completado la demanda dentro del término
concedido, indicando el nombre del curador de la herencia yacente del demandado; en el

tercer capitulo se realizara un andlisis de este caso.

Para el nombramiento del curador deberian tomarse en consideracién lo que indica la Corte
Nacional de Justicia en las consultas que han sido elevadas a ella, que si bien son enviadas
por las Cortes Provinciales de Justicia del pais, despejan las dudas existentes sobre la
aplicacion de la citada norma, es el caso de la consulta realizada a la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha mediante Oficio 33-2021-P-CP JP-YG en el que se establece que el

requerimiento que se hace a un heredero o legatario para que se pronuncie respecto de la
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aceptacion o repudio de la herencia no es controvertido y se lo puede realizar mediante
procedimiento voluntario, entonces se confirmaria lo que sostiene este primer criterio para el

nombramiento del curador de la herencia yacente.

2.- El segundo criterio, considera que para proceder con el nombramiento del curador de
la herencia yacente previsto en el articulo 34 del Cédigo Organico General de Procesos, no
se debe recurrir a las reglas del Cddigo Sustantivo respecto del nombramiento de curador,
sino que este nombramiento debe ser realizado como diligencia preparatoria, previa la
interposicion de la demanda. Ahora bien, este criterio se basa en que el Cadigo Civil es una
ley general y el Cdédigo Organico General de Procesos es una ley especial, entonces de
acuerdo a la regla del articulo 4 de la Ley Civil, no se aplicara las reglas contenidas en el
mismo, sino a falta de leyes especiales, y como existe el Cédigo Organico General de

Procesos se deberia aplicarse de manera prioritaria.

En este punto es necesario referirnos a las diligencias preparatorias, que son aquellas que
pueden proceder en cualquier proceso a peticion del interesado, con la finalidad de
determinar la legitimacion activa o pasiva de las partes en el proceso y anticipar la practica
de prueba urgente que podria perderse, esto de acuerdo a lo previsto en el articulo 120 del

Codigo Organico General de Procesos.

En el articulo 122 del mismo cuerpo normativo se enumera taxativamente las diligencias

preparatorias:

Articulo 122.- Diligencias preparatorias. Ademas de otras de la misma naturaleza,

podré solicitarse como diligencias preparatorias:

1. La exhibicion de la cosa mueble que se pretende reivindicar o sobre la que se
practicara secuestro o embargo; la del testamento, cuando la o el peticionario se
considere la o el heredero, legataria o legatario o albacea; la de los libros de
comercio cuando corresponda y demas documentos pertenecientes al comerciante
individual, la sociedad, comunidad o asociacion; exhibicibn de los documentos
necesarios para la rendicion de cuentas por quien se halle legalmente obligado a
rendirlas; y en general, la exhibicion de documentos en los casos previstos en este
Cadigo.

2. La exhibicion de los titulos u otros instrumentos referentes a la cosa vendida, por
parte de su enajenante en caso de eviccion o pretensiones similares.

3. Elreconocimiento de un documento privado.
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4. El nombramiento de tutora o tutor o curadora o curador para las o los
incapaces que carezcan de guardadora o guardador o en los casos de herencia
yacente, bienes de la persona ausente y de la o del deudor que se oculta.

5. La apertura de cajas o casilleros de seguridad en las instituciones del sistema
financiero.

6. La inspeccion preparatoria si la cosa puede alterarse o perderse.

7. La recepcion de las declaraciones urgentes de las personas que, por su avanzada
edad o grave enfermedad se tema fundadamente puedan fallecer o de quienes estén

préximos a ausentarse del pais en forma permanente o por un largo periodo.

Respecto a la competencia para conocer las diligencias preparatorias, se radicara mediante
sorteo de acuerdo a la materia del proceso y si el peticionario no acude a la diligencia
preparatoria, tendra el mismo efecto de la inasistencia a las audiencias, es decir, el

abandono.

Una vez realizado el nombramiento de curador, éste se adjuntara a la demanda como
documento habilitante para su calificacion de clara y completa, de no presentarse este
documento el juez ordenara que se proceda a completar la demanda en el término de ley y

de no hacerlo ordenara su archivo.

Segun lo analizado se puede deducir que existen dos procedimientos voluntarios para
nombrar curador de la herencia yacente, uno establecido en el Cédigo Organico General de
Procesos especificamente en el numeral 4 del articulo 122 mediante diligencia preparatoria

y otro fundamentado en el articulo 1263 del Cédigo Civil.

2.6 Analisis del articulo 1255 del Cédigo Civil

El Cédigo Sustantivo en su articulo 1255 hace referencia sobre los plazos de aceptacion y
repudiacion de la herencia. La norma alude que el asignatario tiene la obligacién de aceptar
o repudiar la herencia en caso de que la persona interesada la requiera mediante demanda.
Este requerimiento que hace la norma tiene un plazo especifico que son 40 dias. (Codigo
Civil, 2005)

La primera parte de la norma sefialada se relaciona con el articulo 1275 del citado cuerpo
legal que indica: “Todo heredero conserva la facultad de aceptar con beneficio de inventario

mientras no haya hecho acto de heredero” (Cadigo Civil, 2005).

Por lo tanto, la norma es clara al manifestar que la facultad de aceptar corresponde al
heredero mientras no lo realice se entendera que todavia no existe dicha manifestacion,

ademas debemos considerar que la aceptacion no es solo expresa, la norma aludida en el
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articulo 1253 como habiamos sefialada considera a la aceptacion tacita cuando por ejemplo

vende, dona o transfiere bienes comprendidos en la asignacion.

El articulo analizado del codigo referido establece que en ausencia del asignatario o
heredero, el juez podra prorrogar el plazo hasta maximo un afio, en el transcurso del plazo
se le otorga varias facultades a todo asignatario entre las que podemos mencionar las
siguientes: inspeccionar las cuentas y papeles de la sucesién, solicitar providencias
conservativas pero sin la obligacion de pagar las deudas hereditarias, ni tampoco
testamentarias, el pago si se podra pedir o solicitar al curador de la herencia yacente o al
denominado albacea si fuere necesario. El ultimo inciso del articulo examinado indica: “Si el
asignatario ausente no compareciere por si o por legitimo representante en tiempo
oportuno, se le nombrara curador de bienes que le represente, y acepte por él con beneficio
de inventario.” (Codigo Civil, 2005). Igualmente, el articulo 1346 confirma lo mencionado,
pero ademas sefiala “le representara en la particion, y administrara lo que en ella se le

adjudiquen, segun las reglas de la curaduria de bienes” (Codigo Civil, 2005)

En conclusion, las normas del Codigo Sustantivo Civil ecuatoriano protegen al acreedor
para que sus deudas sean cubiertas incluso en ausencia de la aceptacion por parte de los
herederos, nombrando un curador de la herencia yacente quien sera el encargado de
satisfacer las obligaciones pecuniarias que fueron adquiridas en vida, pero el tiempo
maximo de un afio concedido es perjudicial para los acreedores que tiene que esperar dicho

tiempo y no pueden hacer efectivo su crédito.

Por cuanto el plazo de 40 dias que concede la ley hace alusion al asignatario demandado
para que se pronuncie si acepta o repudia la herencia, mientras que el juzgador de acuerdo
a la norma analizada en el articulo 1255 esté facultado a prorrogar el tiempo hasta por un

afio como plazo maximo refiriéndose a la ausencia del asignatario.
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Capitulo 3

Andlisis y aplicacién del articulo 34 del cédigo organico general de procesos en el
proceso ejecutivo No. 01333-2019-08356

3.1 Introduccién

Una vez realizado el analisis de los preceptos juridicos de la instituciéon que conforma el
articulo 34 del Cddigo Organico General de Procesos como son: la representacion del
causante, los derechos de transmision y representacion, la configuracion del patrimonio, la
figura juridica de la curaduria y mediante un profuso desarrollo, tomando en consideracion
fuentes normativas como criterios jurisprudenciales y normas vigentes, por consiguiente
corresponde en el presente analisis comprender la aplicacién practica del mencionado

articulo, con el fin de propiciar la procedencia de la representacion del causante.

Por lo expuesto entonces, a continuacion, se realizara el analisis de un caso préctico, a
través del cual se pretende llegar a establecer el alcance normativo del articulo 34 del
COGEP para de este modo obtener un criterio objetivo y juridico sobre el tema propuesto en

el proyecto de investigacion.

3.2 Primera instancia: inadmisién y archivo de la demanda por no presentar la
designacion de curador de la herencia yacente.

Para poder comprender de mejor manera el tema que se desarrolla dentro del presente
trabajo investigativo se ha propuesto un analisis de caso, el cual tiene como origen el cobro

de un pagaré a la orden mediante un proceso ejecutivo.

Como antecedente, es posible establecer que la sefiora Maria del Carmen Zambrano Idrovo
es socia de la Cooperativa de Ahorro y Crédito La Merced Ltda., y conjuntamente con su
coényuge el Sefor Carlos Patricio Campoverde Campoverde, solicitan un crédito por el valor
de ($42000) cuarenta y dos mil ddlares, suscribiendo en calidad de obligados principales el
titulo ejecutivo con dicha institucion, y en calidad de garante o de deudor solidario, suscribe

conjuntamente el sefior José Hermel Idrovo Suarez.

Tras requerir el pago conforme corresponde a los obligados principales, y por haber un
incumplimiento de lo pactado en el pagaré a la orden, la Cooperativa de Ahorro y Crédito La
Merced Ltda., ejerce su derecho a requerir el pago y el cumplimiento de la obligacion
judicialmente, sin embargo, en la accion planteada, demandan al Unico heredero conocido
del garante, ya que este, habria fallecido en el mes de noviembre de 2018 conforme consta

en la partida de defuncién que se adjunta.
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Revisado el proceso judicial, el Juez de primer nivel amparandose en las disposiciones
normativas del articulo 142 numeral 13 y en el articulo 34 del COGEP, dispone completar la
demanda bajo prevencién de archivo, sin embargo, la parte accionante, establece que
resulta imposible adjuntar lo solicitado puesto que, comparecen como terceras personas y
por lo tanto no posee la calidad de legatario ni menos de heredero.

)

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CUENCA. Cuenca, viemnes 3 de enero del 2070, las
10b42. Proceso Numero: 01333-2019-08356

VISTOS: Una vez gue la suscuta Jusza, e ha eeintegada asus fuacioues, lueeo da la
lvencu concedida pot concepta de vacationes, == despacha los awatas preasentados
dzntro de la peesents cansa. avocn conncimiento de 3 presente cansa en legal y debula
fotma. Revisada esta, st obeewva gque uo cumple los tequisitos aeialados en los
artieulas 142 numeral 13 y del Cadizo Grganwo General de Procesas (COGER), an
cancordancia con o estahlecidy en el Art. 34 hidem, 220 23 oo consta el nombee
tonddor de b herentia yacente, rerpecto del emaante JOSE HERMEL IDROVO
SUAREZ. Por lo expuesto. previe 2 admit la demanda a tramite, de acuerds a lo
eitablecudy en el articulo 146 del COGEP, wewsn segundo, 52 dispous que deatra dal
términe de 3 dias. el acclonants la completz, especificamente 1y antes indicado, de
maneta gque ge de csmplisadn 3 o oevign eo las aotmas antes indicadas, bajo
prevenciongs de ey, Cumgplide el trmine de £ dias vaelvan las autss.-
NOTIFIQUESE YV CUMPLASE.-

Es un imposible que el compareciente presente o pueda presentar el nombramiento de
curador de la herencia yacente, por cuanto no tenemos ni la calidad de heredero, ni mucho
menos de legatario; como Usted comprendera, el compareciente en la calidad que ha
presentado ésta accién, es tercera persona, interesada en exigir el cumplimiento de la
obligacién contraida con el causante antes de su muerte. Es por ello que la persona que
tenga o crea tener derecho, podra comparecer a juicio dentro de los términos establecidos
en la ley, y hacer valer los mismos conforme a lo sefialado anteriormente. La
responsabilidad que’ conlleva el nombramiento del curador de la herencia yacente, esta
regulada en el Cédigo Civil, y, establece cudles son sus obligaciones y responsabilidades,

facultades -  que les corresponden Unicamente a - los
herederos.

?
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Entonces, por no haberse cumplido con lo solicitado, el Juez inadmite la demanda y de
oficio solicita el archivo de la causa.

UNIDAD JUDICTAL CIVIL CUENCA. Cueaca, jueves 9 de enero de) 2020, lax 13641
Procesn N* 01333 2019. 05356

VISTOS: Agréguese s bys nutos, el escrito que ¢ presenta la parts actora, medunte ".““" w
dn cumplimiento o lo dispaesto dentro de s presente casn En lo principal previo #
ealificar 1n demanda presentad® 1a mserila jaeza, dispuso que el oetor, complete @
deands, para ello inveque of Art. 34 del Chdigo Orginica General de Procesos, narma &
orden poblice que dipone “Representaritu del cansente. Las o lov hevederos no podria et
demandedos oi ejacutadon sino luego de aceptar 1a herenera. Sino han serptada In herencts,
Ia demnndn ve dirigict en eonten dal curador de 1a herencia yacente ” Se ha de tener praseats
que, para a aplicacibn de este artienlo hay que tomar an consideracion el contenido dal Ast
1263 del Cadigo Crvil, euyo primer ineiso qued reformads por el Art. 19 de Iy Dispamieion
Reformatoria Quints del Chdigo Orginico Ceneenl de Procesos qua seflaly “Si dentra 4o
qunee dias de abrire s wweendn no se kubiare sceptado 1a bevensin o uaa caots de ella, m
hubicre albaces & quien el testador haya coaferido la teneacia dn loo breans y que hayd
aeeptads v encago, ol juer, en procedimiento volimtaeis, n tmstencin del conyvpe
sobrevivients, o de cuatquicen de lox parisntes o dependientes del difunto, o da otra perrons
interesuds en oelly, 0 de oficio, daclarard yocants 1o herencia; oe ineectard asts declaraeidn oo
va periddico del canton, 5t 1o hubtere, y an curtales que ze fijardn e tras da log parmjes ;s
freruentados del mimmo, ¥ m procedern al pombramients del curador da fa herencin
yaseate “(sic). Todo allo nos hace prever que nnte Ia snsencia da aceptacion de heenderns o
debs venficar legalmente que el legitimado pastvo en esta ewusn ag ol "eurador de hire e
Con lo expuerts, reslty evidents que ante Ia wenety de legitimada panve coma o0 el
presente en30, In normatevn procedimental determina Ia obligaciin de que ee fustifig
legnlawents este vaquiaito, porque de lo contrario exists una probubictio de orden publice de
inteine o trémte de demanda, el aet. 34 del COGEP as claro en prohibic qua: "Las o los
herederot no podrin wer demandados”, mas la parte actora no cumple con aquelly, sine
merece une respedtancgstiva la exigencta de 1a fizgadorn en el ante mmediato antenior y poy
ende, al 00 exittir e0 In demondn carece de taquinitos legales para e prospere y prads see
admitida, Por consignieate de conformidad 1o estableeido en ol articnls At W6, meies
regnda widem establece en In parte pertinente que: ™ . Si la demonda no eumple con 1o
reruistior previstes en eote Cadign, 1a o el fnzgador duponded que ln o ol actor la complete o
prlnge en el themmo de emen dian, 5t 00 1o Liaee, ordenaed el acchivo y 1a devolneion do Loy
documenton aduatadon & ella, sin necendad de dagar copiar™, por 1y expuesto, In seerity
puezy, dicts soto insteclacutontn, dispanienda ol ARCHIVO DE [ A CAUSA, proctdase » 1y
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3.3 Segunda instancia: revocatoria del auto de archivo y calificacion de la demanda

por el Juez a QUO
Haciendo uso a su legitimo derecho a la defensa, y por no encontrarse de acuerdo con el

auto interlocutorio de archivo de la demanda, la parte accionante interpone recurso de
apelacién de conformidad al articulo 256 del Cédigo Organico General de Procesos. Este
recurso fue presentado en debida forma cumpliendo con las solemnidades de la ley y
admitido por el Tribunal, quien realiza un andlisis del auto de primera instancia para verificar

si la decision del juzgador se encuentra respaldada por las leyes.

Segun el cuadro procesal analizado, en relacion al auto que ordené el archivo de la
demanda por parte de la Juez de primera instancia, el Tribunal establece que este carece
de fundamento juridico por lo que, se revoca el auto recurrido y dispone a la Juez a quo
calificar la demanda en mencion de acuerdo a las normas y al derecho del accionante

cumpliendo los requisitos de ley y dar el tramite que corresponde.

7. Ouumnlmrmmﬁudnuqﬁvm&dAuomm ‘
| dme»m“a § poc igui el recurso @

peiacitn ca y

RESOLUCION: Por la w b0 que de, exix Tribunal Segundo de la Sals Civil y
Mth&rwhwtnld:)md:/\m scepmando € recurso de apelacitn
mmdmm»mmh@m”hhmw&«wm
59 deber i | de gas «l Jegitimo derecho del de der al érgeno
;wmtwm-miﬁmbdmw.l i de ion requisitos de ‘
ley. Con el o I, devuéd ol pr a i Unidad Judicial de arigen. NOTIFIQUESE.
f) DRES. GRANDA TORAL MIRIAM MAGALLI JUEZA (FONENTE), GUEVARA
naummmnn.uoao.uoaomommsmummmmo.
JUECES FROVINCIALES DE LA SALA DE LO CIVIL ¥ MERCANTIL DE LA
\'CORTIZROVINCMLDZJUSHCIADELAJMY En Cuenca, midroles diecisicte de
febrero ded dos mil velnie y uno, & pertir de las dieciséis hores y siete minuos, mediante boletyy
Jeficiale: potifiged I SENTENCIA que anieceds o COOPERATIVA DE AHORRO ¥
CREDITO LA MERCED LTDA. en o casillero No75, en o comeo clectrémioo
cristobalpledraandrade@gmail com, pyalicjo@coacamerced fin.oc. No ae notifica a: CARLOS
PATRICIO CAMPOVERDE CAMPOVERDE, HEREDEROS DESCONOCIDOS DE JOSE
HERMEL IDROVO SUAREZ MARIA DEL CARMEN ZAMBRANO IDROVD,
PROCURADURIA GENERAL DLE ESTADO, SEGUNDO BOLIVAR IDROVO SUAREZ,
por 0o haber scflalado casillero eloctrémico. Certifico: f) DRA. MARTHA ORELLANA
PONCE. SECRETARIA RELATORA DE LA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL
DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL AZUAY.
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Dentro de los argumentos presentados por el Tribunal, se establece que existe una errénea
aplicacion del articulo 142 numeral 13 ya que lo que se pretende tramitar es el cumplimiento
de una obligacion de caracter ejecutivo y no un proceso de caracter sucesorio o hereditario,
por lo que la Juez Unicamente debi6 enfocarse en que la demanda cumpla con los
requerimientos de la ley y que el pagaré a la orden tenga las caracteristicas de un titulo

ejecutivo para su exigibilidad legal.

3.4 Anadlisis juridico de las resoluciones emitidas en el presente caso en relacién al
alcance normativo del Articulo 34 del COGEP

Ahora bien, una vez entendido los hechos mas relevantes que han sido planteados y que
han ocurrido dentro del presente caso, es necesario realizar un analisis de lo acontecido
para asi poder verificar el alcance normativo del articulo 34 del COGEP; para ello, es
preciso abordar lo planteado desde una doble perspectiva, la primera desde la parte
netamente procedimental y la segunda, respecto a si la decision adoptada fue la correcta en

atencion al alcance del articulo 34 del COGEP.

Procedimentalmente, se deben tener en cuenta dos circunstancias, la primera de ellas es
respecto a los titulos ejecutivos y a las formalidades que estos deben cumplir para ser
demandados y la segunda se refiere puntualmente al proceso y a la forma en la que este

debe desarrollarse en plena observancia de las solemnidades sustanciales dispuestas en la

ley.

Los titulos ejecutivos, son documentos que contienen un valor probatorio per se respecto a
una obligacion, lo que permitiria, en caso de negativa de pago del deudor, su ejecucion
inmediata a través del proceso judicial correspondiente, el mismo que debe cumplir con las
caracteristicas necesarias para la efectiva ejecucion de los titulos (Vinueza, 2018). Segun la
doctrina y la ley, para que estos titulos puedan ejecutarse en la via judicial basta con que
cumplan con los requisitos de procedibilidad establecidos tanto en el Cédigo de Comercio
como en el COGEP, entre estos requisitos encontramos que, “la obligacién contenida en el
titulo debera ser clara, pura, determinada y actualmente exigible, (...), liquidable y de plazo
vencido (...)" (COGEP, 2016).

Una vez que se verifica que el titulo ejecutivo cumple con estos requisitos formales y
cumple con las caracteristicas ya descritas, se debe presentar ante la via mas adecuada
gue en este caso es el proceso ejecutivo conforme a las disposiciones contenidas dentro del
titulo II, articulo 347 y siguientes del COGEP. Para el jurista Colombiano Carlos Prieto, el
proceso ejecutivo es, una actuacion jurisdiccional que se encuentra reglada por las leyes del

procedimiento, en donde el titular de un derecho probado puede exigirlo mediante la
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manifestacion. (Prieto, 2010). Concordando con lo sefialado por el autor, bastara de manera
manifiesta presentar ante la via judicial competente la declaracion de la voluntad de cobrar y
hacer cumplir con la obligacién contenida en él para que se dé el tramite de rigor y se exija

el cumplimiento de la obligacién.

En el caso que se estudia, el pagaré a la orden cumple con estos requisitos y se presenta
en la via adecuada para reclamar su cumplimiento, lo cual, a simple vista bastaria para que
se dé el tramite correspondiente mediante el procedimiento ejecutivo, sin embargo, debe
observarse por parte del juez en el momento de admitir a tramite la demanda si es que se
cumplen las solemnidades establecidas especificamente en el articulo 142 de obligatorio

cumplimiento y el articulo 107 del Codigo Organico General de Procesos.

Si bien los juzgadores deben observar al momento de calificar la demanda los requisitos del
articulo 142 del COGEP no es menos cierto que deben considerar las solemnidades
sustanciales constante en el articulo 107 tales como la competencia, pero para el presente
caso es necesario referirnos al numeral 3 y 4 que respectivamente se refieren a la
legitimidad de personeria y a la citacion que debe realizarse con el objetivo de esclarecer el

argumento constante en la sentencia.

La legitimidad de personeria se refiere a la capacidad legal que tiene una persona para
actuar dentro del proceso, en el caso en cuestion, la legitimidad de personeria de la parte
accionante se da de manera correcta ya que comparece el procurador judicial de la
institucion financiera quien tiene capacidad de obrar y actuar dentro del proceso, pero el
problema se da en la forma en la que dirige la demanda ya que no basta con que se
demande a los obligados principales sino que también debe hacerse a quien firma como

aval o como deudor solidario.

El problema juridico, que se da, es que quien firma como deudor solidario fallece y por lo
tanto corresponderia demandar a quien tenga la calidad de heredero o legatario y esté
facultado para actuar en su representacion, que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1023
del Cédigo Civil se establece que “Son llamados a la sucesion intestada los hijos del difunto,
sus ascendientes, sus padres, sus hermanos, el conyuge sobreviviente y el Estado.”
(Cadigo Civil, 2005), sin embargo, esto no se hace porque solo se le cita al Unico heredero
conocido lo cual nos lleva a mencionar el numeral 4 del articulo 107 que establece “Citacion
con la demanda a la o el demandado o a quien legalmente lo represente”. La citacion
deberia realizarse a quienes representan al causante conforme al articulo 58 del COGEP,
es decir a través de las publicaciones en la prensa a que comparezcan todos quienes

podran tener derecho por ser herederos o legitimarios del ahora causante, para que puedan
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hacer valer sus derechos. Pero esto es una simple observacién que puede evidenciarse en

la forma de proponer la demanda.

Analizando al articulo 142 del COGEP, que se refiere a los requisitos que debe reunir una
demanda, se puede evidenciar que en el caso estudiado se cumple con las disposiciones,
sin embargo, a discrecionalidad de la Juez, se considera que “como requisito de la materia”

se deberia adjuntar la designacion del curador de la herencia yacente.

Este pronunciamiento resulta sustancial en el presente trabajo investigativo, ya que nos
lleva al segundo punto respecto a si la decisiébn adoptada por la Juez competente fue la
correcta en atencion al alcance del articulo 34 del COGEP. En este mismo sentido entonces
resulta sustancial citar al articulo 142 numeral 13 que establece que “la demanda se
presentara por escrito y contendra (...) 13. Los demas requisitos que las leyes de la materia
determinen para cada caso. (COGEP, 2016). Este precepto normativo establece que, en
casos particulares, dependiendo de la materia, se deben adjuntar ciertos documentos para
dar cumplimiento con la ley y salvaguardar las garantias del debido proceso y de las partes

gue se encuentran involucradas.

Una palabra clave de este precepto es “materia” ya que en cada caso particular se adjunta
lo que corresponde conforme a la materia que esta sea, en el caso analizado lo que se
pretende realizar, los hechos que motivan el juicio, es el cobro del pagaré a la orden que se
lleva a cabo en la materia civil en un proceso ejecutivo, y nada se reclama respecto a temas
hereditarios o sucesorios, sino que, lo que se pretende es el cumplimiento de una

obligacion.

Por regla general, con el fallecimiento del deudor solidario, que ahora es el causante,
quienes deben sucederlo son sus herederos o legitimarios conforme corresponda, y para
ello se les debe atribuir tal calidad. En virtud de ello y con la finalidad de precautelar los
derechos de los posibles herederos y legitimarios del causante es que la Juez de primer
nivel solicita que se adjunte la designacién del curador de la herencia yacente, para que
mientras se acepta o repudia la herencia estos puedan hacer valer los derechos dentro del

proceso.

En este sentido entonces, es necesario poner en evidencia si la resolucion de primera o la
de segunda instancia son las mas adecuadas en aras de precautelar los derechos de los
intervinientes en este proceso y para ello se debe tener en cuenta las siguientes
consideraciones: primero, lo que se discute es netamente el cumplimiento de la obligacién
contenida en un titulo ejecutivo, segundo, para que esta proceda y dar tramite se debe

verificar que la demanda cumpla con los requisitos y que el titulo tenga las caracteristicas
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de ejecutivo, tercero, se debe proponer la demanda y citar a todos quienes puedan ser

afectados por las resoluciones que se den en el proceso.

Partiendo de estas consideraciones es posible establecer que la Juez de primera instancia
precautelando los derechos de todos quienes pudieran verse afectados dentro de este
proceso, pero al analizar y aplicar la norma, realiza una errénea interpretacion del numeral
13 del articulo 142, ya que debié verificar Unicamente el cumplimiento de los requisitos
propios en materia ejecutiva y por precautelar los derechos de las partes se va mas alld y
cita al articulo 34 del COGEP, el cual establece que “Las o los herederos no podran ser
demandados ni ejecutados sino luego de aceptar la herencia. Si no han aceptado la
herencia, la demanda se dirigirh en contra del curador de la herencia yacente”, esto quiere
decir que, necesariamente se debia demandar al curador de la herencia yacente mientras

se acepta o repudia.

En este mismo sentido, y conforme ya se ha mencionado en lineas anteriores el “error” que
se comete es que se aplica una disposicion bastante general respecto al tema sucesorio
cuando existe norma expresa sobre los procesos ejecutivos cuando a quien se demanda ha

fallecido y es por ello que se debe citar al articulo 1393 del Cédigo Civil, el cual establece;

Los titulos ejecutivos contra el difunto seran igualmente contra los herederos; pero
éstos no podran ser demandados ni ejecutados dentro de los ocho dias siguientes al
de la muerte de la persona a quien hayan sucedido. Si no hubiere aceptado la
herencia, el demandante podra pedir al juez que les obligue a declarar si aceptan o
repudian, conforme a lo dispuesto en este CAdigo; y, mientras gocen del plazo para
deliberar, podrd nombrarse un curador de la herencia, con quien se siga el pleito o

ejecucion, sin que sea necesaria la notificacion judicial del titulo (Cédigo Civil, 2005)

Conforme a la disposicion citada, se puede evidenciar que esta se refiere especificamente a
la materia ejecutiva y al cobro de obligaciones contenidas en los titulos ejecutivos y
concuerda plenamente con la disposicion y el alcance del articulo 34 del COGEP, ya que
dispone que si bien existe legitimidad al demandar a los herederos del causante, mientras
no exista una aceptacion o no de la herencia no podran hacerlo, y de hacerlo es
fundamental que se presente la designacion del curador o que mediante declaracién ante el
juez se los obligue a aceptar o repudiar la herencia, esto con la finalidad de precautelar los
derechos e intereses de los herederos dentro de un proceso. Por lo expuesto entonces la
decision de primera instancia estaria fundamentada y seria procedente, sin embargo, por la
materia que se trata y por la discusion de fondo de la litis, la juez competente debid

fundamentar su decisién en el articulo del Cédigo Civil antes citado.
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Para explicar de mejor manera las consideraciones planteadas es necesario referirse al
analisis realizado por el tribunal de segunda instancia, en la que se establece que lo que
debe verificarse en un procedimiento ejecutivo es la obligacién que acompafia al titulo y no

aspectos concernientes a la herencia yacente.

Considerando ambos puntos de vista, -primera y segunda instancia- es procedente
establecer que para que exista una correcta aplicacion del derecho no basta con que se
analicen Unicamente requisitos establecidos en la ley, sino que ademas, deben verificarse
los principios aplicables como lo es el del debido proceso, la seguridad juridica entre otros,
por lo que, el criterio de primera instancia es adecuado en beneficio de los derechos de las
partes ya que permite y garantiza que estos puedan acudir en cualquier momento del
proceso a hacer valer sus derechos de las decisiones que les pudieran afectar de manera
significativa, por esta razén la exigencia de la figura juridica que es tema de nuestro trabajo
investigativo denominado representacion del causante es indispensable para no vulnerar los

derechos de los herederos ni de terceras personas.

No obstante, la motivacion del auto interlocutorio emitido por la Juez de primera instancia
debié estar motivada de mejor manera con fundamentos juridicos propios de la materia

como el que fue mencionado con anterioridad.
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Conclusiones
Una vez terminado el desarrollo del trabajo investigativo y haber realizado el estudio del
articulo 34 del Cédigo Organico General de Procesos podemos establecer las siguientes

conclusiones:

1. El plazo establecido en el articulo 1255 del Cddigo Civil es demasiado extenso
puesto que la norma le concede cuarenta dias a los asignatarios o interesados para
declarar si acepta o repudia la herencia, pero a falta de asignatario este plazo se
extiende hasta maximo un afio para que los herederos acepten o repudien la
herencia, lo cual resulta en un gravamen econdmico alto para el acreedor que desea
cobrar sus créditos

2. Existen diversos criterios por parte de la administracion de justicia en lo que respecta
a la aplicacion y tramitacion del articulo 34 del COGEP de las distintas acciones
judiciales que se presentan, lo cual complica la aplicacion del derecho conforme
corresponde.

3. No existen personas especificas que sean nombrados curadores de la herencia
yacente por la responsabilidad tanto administrativa y econdémica que acarrea el
ejercicio de su cargo, por lo que se debe aplicar las reglas generales y especiales
gue constan en el Codigo Civil relacionadas a la curaduria para asi poder cubrir esta
necesidad normativa.

4. EIl actor podra designar curador de la herencia yacente por dos procedimientos
establecidos en nuestro ordenamiento juridico, el primero como diligencia
preparatoria constante en el articulo 122.4 del Coddigo Organico General de
Procesos, y el segundo mediante procedimiento voluntario por medio de lo dispuesto
en el articulo 1263 del Codigo Civil.

5. Las Sentencias Inhibitorias ponen fin al proceso sin que exista una decisién sobre el
fondo del asunto que se plantea al Juez, por lo que, en aras de garantizar la
seguridad juridica aplican esta figura para no pronunciar sentencia de fondo cuando
existen vicios procesales que pueden afectar a personas que son los llamados a
contradecir las pretensiones de la parte actora y defender sus derechos.

6. Del proceso examinado se evidencia que para los jueces de primera instancia la
representacion del causante de acuerdo al articulo 34 se aplica de forma obligatoria
considerando como un requisito de la demanda, mientras que para otros (jueces de
segunda instancia) no es necesaria la concurrencia de esta figura legal, demostrando
asi la diversidad de criterios que de no ser unificados acarrearian la vulneracién de

principios y derechos fundamentales.
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Recomendaciones
Del desarrollo del presente trabajo investigativo, se pueden establecer las siguientes

recomendaciones:

Primero, debe existir un mejor andlisis y estudio por parte de los profesionales del derecho y
de los juzgadores con el fin de esclarecer las normas existentes en cuanto al nombramiento
del representante del causante, evitando de esta manera la vulneracion de derechos

fundamentales.

Segundo, deberia existir una unanimidad de criterios por parte de los operadores de justicia
para de este modo poder garantizar la seguridad juridica en la tramitacion de nombramiento
de curador de la herencia yacente.

Tercero, se recomienda que la Corte Nacional de Justicia mediante resoluciéon esclarezca
como se debe nombrar curador de la herencia yacente, en todos los procesos en el que se

requiera.

Cuarto, La Asamblea Nacional debe realizar una aclaracion o reforma al articulo 34 para
gue dicha disposicién no afecte a los acreedores del causante por cuanto resulta engorroso

obtener a la persona idénea para designar dicho nombramiento.

Finalmente, se recomienda realizar obras juridicas sobre la representacién del causante
puesto que al ser un tema relacionado al derecho de sucesiones existen contados juristas

gue han abordado el tema.

Walter Eduardo Pacheco Torres



UCUENCA 0

Referencias

Asamblea Nacional de Ecuador. (2022). Codigo Organico General de Procesos. Talleres de

la Corporacion de Estudios y Publicaciones.

Asamblea Nacional del Ecuador. (2019). Cdédigo Civil. Talleres de la Corporacion de

Estudios y Publicaciones.
Borda, G. (1980). Tratado de Derecho Civil. Editorial Perrot.
Bossano, G. (1978). Manuel de Derecho Sucesorio. Editorial Universitaria.
Cabanellas. G. (1978). Diccionario de Derecho. Editorial Heliasta.

Claro Solar, L. (1945). Explicaciones de Derecho Civil Chileno y Comparad. Editorial
Imprenta Nascimiento, Santiago de Chile.

Coellar, M. (1991). Derecho de Personas, Editorial Talleres Graficos de la Universidad de

Cuenca.

Coello, H. (2002). La sucesion por causa de muerte. Editorial Talleres Gréaficos de la

Universidad de Cuenca.

Hernandez, L. (2021). Derecho de Representacion en los Derechos Sucesorios. Revista
Colegiada de Ciencia, 3(1), 46-55.

Howard, Alanis, W. (2015). La representacion sucesoria. Revista De Derecho, 14(27), 39-

64. http://revistas.um.edu.uy/index.php/revistaderecho/article/view/504
Lafont, P. (1980). Derecho de Sucesiones. Editorial Colombia Nueva Ltda.

Larrea, J. (2008). Manual Elemental de Derecho Civil del Ecuador. Editorial Corporacién de

Estudios y Publicaciones (CEP).
Méndez, M. (1978). Capacidad para aceptar y repudiar herencias. Editorial Astrea
Pelaez, R. (2016). Elementos Teoricos del Proceso. Editorial Ediciones Doctrina y ley.

Planiol, M., y Ripert, J. (1952). Tratado Practico de Derecho Civil Francés. Editorial Cultural
S.A Habana.

Prieto, Carlos. (2010). Acerca del proceso ejecutivo. Generalidades y su legitimidad en el
Estado Social de Derecho. VIA IURIS, (8), 41-62.

Walter Eduardo Pacheco Torres


http://revistas.um.edu.uy/index.php/revistaderecho/article/view/504

UCUENCA s

Ramirez, C (2011). Derecho Sucesorio Instituciones y Acciones. Editorial Libreria Juridica
O.N.I

Real Academia Espafiola. (2014). Diccionario de la Lengua Espafiola (23a ed.).

Sala de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador. (31 de julio de 2019). Oficio: 0009.-2019-
CPJC-SP (criterio no vinculante)
https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/consultas_absueltas/Penales/pabre
viado/007 .pdf

Sala de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador. (31de enero de 2020). Oficio: FJA-PCPA-
28-2020 (criterio no vinculante)
https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/consultas_absueltas/No_Penales/Pr
ocesal/185.pdf

Suarez, R. (1999). Derecho de Sucesiones. Editorial Temis S.A.

Vega, R., Cruz, E. (2022). "Garantias obligacionales y particion hereditaria. A propdsito de
la oposicién de los acreedores a la particion hereditaria en Cuba." Revista de la
Facultad de Derecho, 37 (1), 211-235.

Vinueza, V. C. (2018). El procedimiento ejecutivo en el Codigo Organico General de
Procesos. Obtenido de
https://repositorio.uasb.edu.ec/bitstream/10644/6488/1/T2790-MDP-Bahamonde-
El%20procedimiento.pdf

Walter Eduardo Pacheco Torres



UCUENCA

Anexos

Anexo A

Auto de sustanciacién en el proceso niumero 01333-2019-08356.

> . —

ik o

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CUENCA. Cuenca, viemes 3 de enero del 2 0, las v v\'
l

10h42. Proceso Namero: 01333-2019-08356

VISTOS: Una vez que la suscrita Jueza, se ha ceintegrado a sus funciones, lnego de la
livencia conceduda por cancepto de vacaciones, se despacha los escritos presentados
dantro de la preseate cansa_avoco conocimiento de la preseate causa en legal y debida
forma Bevisada ésta, so obeerva que no cumple los requisitos seialados en los
articulos 142 aumeral 13 y del Cadigo Orginica Genecal de Procesos (COGER), ea
concordancia con lo estahlecidy en 2l Art. 34 hidem, esto o3 0o consta el nombee
comador de b herentia yatente, vespecto del cmsente JOSE HERMEL IDROVO
SUABEZ. Por lo expuesto, pravio a sduitic la demanda a trémite, de acuerds a lo
establecidn en el articuls 146 del COGEP, inciso segundo, se dispons que deatra del
téemino de § dias, el accionante la complets, especificamente 1o antes indicado, de
maneta gue se dé aumpliendo a W previsto en las normas antes indicadas, bajo
prevenciones da ley. Cumplide ¢l tirmina de 5 dias vuelven los autss-
MOTIFIQUESE ¥ COMPLASE.-

AVILA C: OLGA PATRICIA

" En Caenca, viemes tres de enerc i Veinte, a partir de Jas coce horasy veiste
¥ nueve minntos, mediante bokfas pdiciales notifigué e} AUTO que anfecede a
f COOPERATIVA DE AHORRO ¥ (REDITO LA MERCED LTDA. ¢s Ja casilla Na
75 ¥ coreo electronico cristobalpiedraan drade @gmail com,
pvallejo@rcoaclamercedfinec.  No se  sotdica 2 CARLOS PATRICIO
CAMPOVERDE CAMPOVERDE, HEREDEROS DESCONOCIDOS DE JOSE
HERMEL IDROVO SUAREZ, MARIA DEL CARMEN ZAMBRRANO IDROVO,
FROCURADURIA GENERAL DLE ESTAD() SEGUNDO BOLIVAR ID.RO/V/)
SUAREZ por no baber sehalado casilla  Certs /~
K
P

MARTIN.COELLO
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Anexo B

Escrito presentado por el actor negadndose a completar la demanda.

| |
/ ‘ k Lﬂ b 3 ‘- - i ‘1
Piedra & Piedra
Abogados %
Juicio # 01333-2019-08356 erh :
SERORA JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL CIVIL DEL CANTON CUENCA |
DRA. OLGA PATRICIA AVILA CAMPOVERDE

Doctor PATRICIO FABIAN VALLEJO MOSCOSO, en mi calidad de Procurador
Judicial del Doctor Germén Aurelio Moreno Moreno, Gereate Subrogante y Representante
Legal de la Cooperativa de Ahorro y Crédito La Merced Ltda. - Cuenca; en el juicio
ejecutivo que, por cobro de dinero sigue, la Cooperativa de Ahorro y Crédito La Merced
Ltda. - Cuenca en contra del sefior MARfA DEL CARMEN ZAMBRANO IDROVO; a

Usted, en debida forma comparezco y digo:

Que, con relacién a su auto de fecha 03 de Enero de 2019; las 10H42, dentro del término
legal a efecto concedido, ruego a su Autoridad reparar que, la presente accién se encuentra
dirigida en contra de los conyuges MARIA DEL CARMEN ZAMBRANO IDROVO y -
CARLOS PATRICIO CAMPOVERDE CAMPOVERDE, como deudores principales;
en contra del sefior SEGUNDO BOLIVAR IDROVO SUAREZ, como heredero conocido

del sefior JOSE HERMEL IDROVO SUAREZ, quien mantenfa la calidad de garante
solidario; en contra de los herederos presuntos y desconocidos del sefior JOSE HERMEL

IDROVO SUAREZ; y, en funcién de la norma que se contiene del Art. 1023 del Cédigo
Civil, al no tener conocimiento de los herederos presuntos y desconocidos, siguiendo el
orden sucesorio que prescribe la referida norma, la presente accién también se encuentra
dirigida en contra del ESTADO ECUATORIANO, a través del sefior Doctor frigo
Salvador Crespo, en su calidad de Procurador General del Estado, quien mantiene la

representacién judicial del Estado.

Seiiora Juez, al fallecer el sefior garante JOSE HERMEL IDROVO SUAREZ, el tiico
heredero conocido es el seiior SEGUNDO BOLIVAR IDROVO SUAREZ, hermano del
causante, persona que no s¢ sabe si ha aceptado la herencia o no. A pesar de las
averiguaciones que se han realizado para conocer si existe alguna otra persona que tenga
lazos de parentesco con el sefior JOSE HERMEL IDROVO SUAREZ no se ha podido
determinar, por lo que he solicitado se cite por la prensa, por cuanto, bajo juramento
- manifiesto que me es imposible determinar la individualidad y residencia de dichos
herederos. Al no tener conocimiento de la existencia de herederos presuntos y
desconocidos del prenombrado sefior José Hermel Idrovo Suarez, se ha solicitado, como se
vuelve a solicitar, se los cite a los mismos a través de la prensa en funcién de la norma del
Art. 58 del COGEP. Aasi también, siguiendo el orden sucesorio que prescribe la norma que
se contiene del Art. 1023 del Cédigo Civil que reza: “Art. 1023.- Son llamados a la
Sucesion intestada los hijos del difunto, sus ascendientes, sus padres, sus hermanos, el
conyuge sobreviviente y el Estado,” (Lo resaltado y subrayado me corresponde) es decir, se
debe contar con el Est.do Ecuatoriano como legitimado Pasivo.

Reitero que desconozco la situacion juridica de los herederos del deudor; y, si existe 0 no
aceptacién de la herencia yacente. Seflora Juez, uno de los objetos de la citacién por la
prensa, es justamente que a travésde este medio previsto en la ley, comparezcan las
personas que se crean asistidas en el derecho- sucesorio ~del sefior JOSE HERMEL
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Piedra & Pledra
Abogados

. . - * “ d :
AREZ, quienes inclusive, luego de la citacién correspondiente, ¥ d .
g)):sg:?ﬂ:upodm ;:pmcer presentando excepciones conforme asf lo prescribe

numeral 3 del Art. 153 del COGEP.

un imposible que el iente presente o pueda presentar ¢l nombramiento de
Bswrmmq ymwm”;cmmmmnilaaﬁdaddewm..nimmhq
mmdekpuﬁo;eomanedeompmnded.dcompmdcmeenhu.hﬁhdtha
pruenudoéaawcién.atumminmmdameﬁgirelmphmenmdeh
oblisnciénconmidleonelmtemudemmwtc.B.sporelloqu?lapmom'qm
Wommdﬂuho.podﬂeommljtﬁciodmmdelostérmlm?mblecndos
en la ley, y hacer valer los mismos conforme a lo sefialado anteriormente. La
nsmmbiﬁdadqm‘oonﬂwadmmbnmientodelcuudordehhutmwym{e.esﬁ
regulada en el Cédigo Civil, y, establece cudles son sus obligaciones y responsabilidades, .
facultades que les corresponden Ginicamente a los

e
herederos. LA

Sobre estas circunstancias incluso existe jurisprudencia al respecto, la cual se encuentra
dentro de esta misma Unidad Judicial de Cuenca, concretamente el proceso signado con el
nimero 01333-2019-04657, juicio ejecutivo, en el cual, con similares hechos facticos, se
cuenta con el Estado Ecuatoriano como legitimado pasivo, al ser este, heredero segin el
oMWMmIammesinquemmm&iocqnureon la
designacién de curador de la herencia yacente, llegando a la sentencia correspondiente,
misma que incluso es ejecutada. Para constancia de lo antes manifestada adjunto el impreso
del Sistema SATJE del Consejo de la Judicatura, en el que consta la resolucién emitida
dentro del referido proceso judicial.

Para mayor abundamiento, no est4 por demés traer al presente, la disposicién del Articulo

18 del Cédigo Civil que establece claramente, que los sefiores Jueces, no pueden suspender

ni negarla administracién de justicia por oscuridad o falta de ley; norma ésta, que guarda
relacién con los Articulos 426 y 427 de la Constitucién de la Repdblica, que
establecen, que las juezas y jueces o cualquier otra autoridad administrativa, aplicardn
directamente las normas constitucionales y serén de inmediato cumplimiento y aplicacién. |
No podrd alegarse falta de ley o desconocimiento de las mormas para justificar la
vulneracién de los derechos, por lo que en caso de duda se interpretard en el sentido mis
favorable a la plena vigencia de los derechos.

Por lo antes expuesto, a fin de garantizar el principio constitucional de seguridad juridica,
contenido en el Art 82 de la Constitucién de la Repiblica del Ecuador : y, al cumplir raf
libelo de demanda con todos y cada uno de los requisitos y presupuestos contantes del
Articulo 142 del COGEP, no siendo necesario contar con el curador de la herencia yaceate,
conforme se viene requiriendo, circunstancia que es corroborada coa la jurisprudencia
citada, solicito que, se proceda a calificar mi demenca como corresponde.
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Anexo C

Auto interlocutorio disponiendo el archivo de la causa en el proceso nimero 01333-
2019-08356

UNIDAD JUDICTAL CIVIL CUENCA. Cueaca, jusves 9 de enero del 2020, 1o 13541,
Procesa N° 01333-2019-08356

VISTOS: Agréguese a los mutos, el eserita que se presenta la parte actora, mediante #l cu
da cumplimento o lo dispuesto dentro de la presente cansa En lo principal previo &

calificar 1n demanda preseatsdd 1a suserita jueza, dispuso que el actor, complete 1

demonds, para ello invoeue el Art, 34 del Codigo Orgnico General de Procesos, norma de

orden piblico que dispone “Representacibu del cansante, Las o los herederas no podrin cer
demandados ni ejecutados sino luego de aceptar la herencia. Sino han ceeptado fa herencid,

In demanda ve dirigih en contra del curador de 1a herencia yacente " Se ha de tener praseats

que, para 1a aplicacidn de este srtieulo hay que tomer an consideracitn ol contenido del Ast

1263 del Cadigo Civil, euyo primer ieisa queds reformado por el Art. 19 de ta Disposicid ‘
Reformatoria Quints del Chdigo Orginico General de Procesos que seiala: “Si dentra 4 (.
pinee ding de abrirse 19 mucesion no se hubiere aceptado la herencin o una euoto de ella, ni
hubicre atbacea & quien el testador haya conferido la teneacia de loo brenes y goe hoys

alno

noeptado 90 encargo, ol juer, en procedimiento voluntario, n iwmstencia dal conyvge
wobrevivients, o de cualquiern de los parientes o dependientes del difunto, o de otra pervons
interesude en elly, o de oficio, declarard yacente la hercacia; g meertard esta declaracion an
un periddico del eanton, 51 1o hubiere, y en curtales que se fijardn en tres de los parajes mes
frecuentados dal mimmo;, y se procedera al nombramients del curador da la herencia
yacante,"(si¢). Todo ello nos hace prever que ante la susencia de aceptacidn do herederas, se
debs venficar legalments que_e_l’l-_gigmg.dq pasiva en esta eausa ey el "curador de bisnes”
Con lo expuesto, resilta evidents que ants la ausenciy de legitinada pasive coma o ¢l
presente eas0, I normativa procedimental determina la obligasion de qua an jurtifiqne \_/
lagalanents esta raquizito, porque de lo contrarin exists una prohibicidn de orden publice de
inteinr o trémte de demonda, el art. 34 del COGEP es claro en prohibic qua: "Las o 1o9
herederor no podrén er demandados”, més la parte actora no cumple con aguelly, sine
merece une respuestancgativa la exigencia de fa juzgadora en el ante inmediato antarior y poy
ende, al a0 existic en |a demandn corece de taquinitos legales para que prospees y pueda s
admitida. Por consiguiente de conformidad o 1o establecido en ol artienln Art 146, wmeiee
segunda ihidem establece en la parte pertinente que: ™ . Si la demonda no enmple con 1
reemiatlon previston en aote Chadigo, 1a o el juzgador disponded que la o ol actor la complete o
cclars en el thumo de emen diay, 1 00 1o linee, ordenard el archivo y Ia devolneion d2 Loy
documentons adjuutados 2 ella, 4in necesidad de dejar copias™, por 1o expuesto, la meerity
Meza, dicts suto istarlacutorio, disponiends =l ARCHIVO DE [ A CAUSA, procédase » 1s
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d : T
2volucidn de los documentos adjuntos a la demanda en la persona de Ia actors, sin necessdad 3

de que se precenta otra peticién para que ce cumpla con lo aqui dispuesto. verificado lo cusl v 'f%; '
ejecutoriado el presente anto, se dord de baja del inventarin a rargo del juzoado -HAGASES
SARER -

En Cuenea, jueves nueve de enero del dps ofi) viffite, a partir de las catorce horas y treinta y
tueve wminutos, mediante boletas /judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
COOPERATIVA DE AHORRO Y (REDITO LA MERCED LTDA. en )a casilla No. 75 y
cotreo electrénica cristobalpiedraandrade@gemail com, puvalleio@ecaclamerced fin.ec. No se
notifica a CARLOS PATRICIO CAMPOVERDE CAMPOVERDE, HEREDEROS
DESCONOCIDOS DE JOSE HERMEL IDROVO SUAREZ MARIA DEI CARMEN
ZAMERANO [DROVO, PROCURADIRIA GENERAL DIE ESIADO, SEGUNDD
BOLIVAR IDROVO SUAREZ por no haber sefialado czsilla, Cartifico:

PATRICIA RIOS / /

Walter Eduardo Pacheco Torres



UCUENCA 0

Anexo D

Resolucion del Tribunal Segundo de la Sala Civil y Mercantil de la Corte Provincial de
Justicia del Azuay en el proceso numero 01333-2019-08356

2.7.- Consecuentemente tal como se encuentra graficado el cuadro procesal, ¢l Auto que ordena
¢l archivo de la demanda carece de sustento juridico deviniendo por consiguiente ¢l recurso de ( T
apelacién en totalmente procedente, -

RESOLUCION: Por la argumentacién que antecede, este Tribunal Segundo de la Sala Civil y

Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Azuay, aceptando el recurso de apelacién
interpuesto, revoca el Auto recurrido y, en su lugar dispone que la Jueza a-quo cumpliendo con

su deber constitucional de garantizar el legitimo derecho del recurrente de acceder al érgano
jurisdiccional, proceda a calificar la demanda, observando el cumplimiento de los requisitos de

ley, Con el ejecutorial, devuélvase el proceso a la Unidad Judicial de origen. NOTIFIQUESE.

f) DRES, GRANDA TORAL MIRIAM MAGALLI JUEZA (PONENTE), GUEVARA

BACULIMA MARTHA DEL ROCIO, MOROCHO ILLESCAS EDGAR NESTORIO.

JUECES PROVINCIALES DE LA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL DE LA

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL AZUAY. En Cuenca, miéreoles diecisiete de

febrero del dos mil veinte y uno, a partir de las dieciséis horas y siete minutos, mediante boletas

judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a: COOPERATIVA DE AHORRO Y

CREDITO LA MERCED LTDA. en el casillero No,75, en el correo electrénico
cristobalpiedraandrade@gmail.com, pvallejo@coaclamerced.fin.ec. No se notifica a: CARLOS e
PATRICIO CAMPOVERDE CAMPOVERDE, HEREDEROS DESCONOCIDOS DE JOSE o,
HERMEL IDROVO SUAREZ, MARIA DEL CARMEN ZAMBRANO IDROVO,
PROCURADURIA GENERAL DLE ESTADO, SEGUNDO BOLIVAR IDROVO JUAREZ,

por no haber sefialado casillero electrénico. Certifico: f) DRA. MARTHA ORHLLANA

PONCE. SECRETARIA RELATORA DE LA SALA DE LO CIVIL Y MER
DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL AZUAY. '
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