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RESUMEN

Para el presente estudio se evaluaron 167 perros de un refugio de la ciudad de
Cuenca, mediante un test clinico-comportamental, basado en el creado por la
universidad de Cornell, el cual incluye un examen clinico general para diferenciar si
un cambio comportamental corresponde a una enfermedad fisica. El test constituy6
una base para el diagnéstico clinico de las alteraciones comportamentales. Con el test
se evaluaron los 167 perros seleccionados al azar de una base de datos facilitada por
la administracion del refugio, los cuales debian tener mas de tres meses para su
adaptacién a las condiciones del refugio, ademas de recoger informacion individual de
sexo (hembra entera, hembra castrada, macho entero o macho castrado), edad (3-12,
13-24 y 225 meses), tamafo (pequefio, mediano, grande) y el tiempo que han

permanecido en el refugio (3-12, 13-24 y 225 meses).

Los datos fueron analizados con el programa estadistico SAS, con el que se determiné
con un intervalo de confianza del 95%, que, de los 167 perros, 65 de ellos (38,92%;
95% IC 32-47%) presentaron alteraciones del comportamiento, de los cuales 31
(47,69%; 95% IC 36-60%) presentaron miedo y fobias, 19 (29,23%; 95% IC 20-41%)
agresividad, 6 (9,23%; 95% IC 4-19%) ansiedad generalizada, 2 (3,08%; 95% IC 1-
119%) estereotipias, 7 miscelaneos (hiperactividad) 10,77% (95% IC 5.21%) y ninguno
presentd destructividad. Tres de los perros evaluados fueron retirados del estudio
debido a que su cambio comportamental se debia a una enfermedad sistémica.
También se realizé la prueba de Fisher exacta para analizar la influencia entre la
presentacion de alteraciones comportamentales, con la edad, sexo, tamafio y tiempo
de permanencia de los perros en el refugio, la cual no se demostré debido a que no
hubo significancia. La presencia de alteraciones comportamentales indica afectacion
de las libertades de los animales por lo que se considera que los animales que las
presentaron, tienen comprometido su bienestar, siendo la presencia de alteraciones

un indicar del mismo.

Palabras clave: Refugio, perros, comportamiento, alteraciones, bienestar, animal.
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ABSTRACT

For the present study, 167 dogs were evaluated from a shelter in the city of Cuenca,
using a clinical-behavioral test based upon the Cornell University Modified asses a pet,
which includes a general clinical examination to differentiate if a behavioral change
corresponds to a physical illness. The test constituted a basis for the clinical diagnosis
of the behavioral alterations. With the test, the 167 dogs selected at random from a
database facilitated by the refuge administration were evaluated, which should have
more than three months to adapt to the refuge conditions, in addition to collecting
individual sex information (whole female, castrated female, whole male or gelding
male), age (3-12, 13-24 and =25 months), size (small, medium, large) and the time
they have remained in the refuge (3-12, 13- 24 and 225 months).

The data were analyzed with the statistical program SAS, which determined with a
confidence interval of 95%, that, of the 167 dogs, 65 of them (39.63%; 95% CI 32-
47%) had behavioral disorders, of which 31 (47, 69%; Cl 36-60%) presented fear and
phobias, 19 (29.23%; 95% CIl 20-41%) aggressiveness, 6 (9.23%; 95% CI 4-19%)
generalized anxiety, 2 (3.08%; Cl 1-11%) stereotypies, 7 miscellaneous (hyperactivity)
10.77% (95% CI 5-21%) and none presented destructiveness. Three of the dogs
evaluated were removed from the study because their behavioral change was due to
a systemic disease. The exact Fisher test was also performed to analyze the influence
between the presentation of behavioral alterations, with the age, sex, size and time of
the dogs' stay in the refuge, which was not demonstrated because there was no
significance. The presence of behavioral alterations indicates affectation of the liberties
of the animals, so it is considered that the animals that presented them, have
compromised their welfare, being the presence of alterations an indication of the same.

Key words: Shelter, dogs, behavior, alterations, animal, welfare.
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CAPITULO I: INTRODUCCION

En la ciudad de Cuenca, como ya en varias ciudades del pais, ha incrementado la
tendencia de la gente por la tenencia responsable de los animales de casa, asi como
también la colaboracién con los animales de la calle rescatandolos, esterilizandolos y
poniéndolos en adopcion. Sin embargo, el problema de animales en la calle no deja

de incrementar, por lo que una de las opciones es mantenerlos en refugios.

En la ciudad existen varias organizaciones que manejan refugios de perros y la
mayoria de ellos, tienen los mismos inconvenientes con respecto a la falta de recursos
por el mismo alto volumen de animales. Dicha falta de recursos podria generar
afectaciones en el bienestar animal de los animales, debido a que sus requerimientos
individuales no son satisfechos y aunque se estén ejerciendo acciones por

resguardarlos, podrian no tener bienestar animal.

Una de las maneras de evaluar el bienestar animal es mediante el cumplimiento de
las cinco libertades de los animales, debido a que son las minimas exigencias
requeridas para que un animal se encuentre en Optimas condiciones, las cuales

abarcan aspectos tanto de salud fisica como mental (FAWEC, 2012).

En la ciudad ya se han realizado estudios para evaluar el bienestar animal de los
perros, donde se encontré que mantienen un bienestar “bueno” (Solano et al, 2015),
no obstante, no se incluyeron perros de refugio en este estudio, por lo que se vio la

necesidad de investigar en este grupo vulnerable.

Como se dijo anteriormente las cinco libertades involucran aspectos necesarios para
el desarrollo normal de los animales, por lo que la afectacion de una de ellas, reflejaria
un compromiso del bienestar animal. Un aspecto importante y poco tomado en cuenta
es la salud mental de los animales, es decir que no sufran alteraciones de su
comportamiento, por cualquiera sea la causa, razon por la cual es necesario que sea
considerado un factor importante a la hora de evaluar bienestar animal, mas aln en
animales vulnerables a sufrir estas alteraciones por las restringidas condiciones en las

que viven.

MARIA KATHERINE SOLANO LEON — ESCUELA DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA 7
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CAPITULO II: OBJETIVOS

2.1 OBJETIVO GENERAL
Determinar la prevalencia de alteraciones comportamentales que comprometen el
bienestar animal y su relacién con la edad, sexo y tamafio de los perros, asi como el

tiempo de permanencia dentro de un refugio de la ciudad de Cuenca

2.1 OBJETIVOS ESPECIFICOS

¢ Clasificar las principales alteraciones comportamentales identificadas en los
perros del refugio. englobandolas dentro de seis grupos principales:
agresividad, miedo, destructividad, estereotipias, ansiedad generalizada y

miscelaneos.

e Establecer si la edad, sexo y tamafio de los perros del refugio influyen en la

presencia de alteraciones comportamentales

¢ Identificar si el tiempo de permanencia de los perros en el refugio tiene

relacion con la presencia de alteraciones comportamentales

CAPITULO llIl: HIPOTESIS

El tiempo de permanencia de los perros en refugios incrementa la presentacion de

alteraciones comportamentales.

MARIA KATHERINE SOLANO LEON — ESCUELA DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA 8
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CAPITULO IV: REVISION BIBLIOGRAFICA

4.1 Refugios y su funcién

La mayoria de las organizaciones de refugios tienen objetivos comunes como tratar
de reunir a los propietarios con mascotas perdidas, reubicar a animales sin duefio, y
proporcionar refugio y atencion a una poblacion vulnerable. Sin embargo, algunas
filosofias inconsistentes para el manejo de animales pueden crear competencia entre
los mismos para su financiamiento, asi como la imposicion de una carga indebida a la
comunidad. Por ejemplo, los refugios con estrictas politicas de "no matar® o de
admision limitada a menudo rechazan a los animales enfermos, envejecidos, de
temperamento poco sano, 0 con comportamientos inapropiados porgue son pobres

candidatos para adopcién (Turner et al, 2012).

4.2 Tipos de refugios

Los refugios de admision abierta son operados tradicionalmente por los municipios o
tienen contratos de control de animales para los municipios. Aunque el término
"abierto" puede implicar politicas de admisién no restringidas para todos los animales,
los ingresos a menudo estan restringidos por criterios como las fronteras municipales
o las horas definidas de consumo de animales. Ademas, los refugios de admision
abiertos pueden rechazar los animales entregados por el propietario si su papel es
estrictamente limitado al control de animales callejeros o a ciertas especies (por
ejemplo, gatos) de acuerdo con su mandato legal.

En los refugios de Admision Administrada, la entrega del duefio de los animales esta
programada por cita con el fin de combine el flujo de animales que ingresan a la
instalacion con el espacio y los recursos disponibles. Los refugios pueden diferir en
los servicios o alternativas que ofrecen durante el periodo de espera hasta que la
admision puede ser consumada. Los refugios de admision administrada también
pueden tener control de animales o contratos municipales porque deben mantener

politicas de admisién abiertas para animales sujetos a dichos acuerdos.

Los refugios de admision limitados son tipicamente refugios financiados con fondos

privados sin papeles municipales o animales contratos de control. Como organizacion

MARIA KATHERINE SOLANO LEON — ESCUELA DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA 9
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privada, el refugio puede aceptar animales segun su autodefinicion criterios y mision.
Debido a que no cuentan con financiamiento publico, los refugios de ingreso limitado
no se encuentran bajo ninguna obligacion de tomar animales callejeros, y a menudo
se centran en los servicios para los animales entregados por el propietario.

(Association of shelter veterinarians, 2017)

4.3 Valoracion del comportamiento en perros de centros de
acogida

En los Centros los problemas derivados del comportamiento son un aspecto basico,
en cuanto al bienestar de los animales acogidos, los cuales son un potencial riesgo
para los trabajadores y disminuyen el grado de satisfaccion y seguridad de las
personas que adopten dichos animales. Los animales procedentes de centros de
recogida suelen presentar numerosos problemas de comportamiento, en especial

miedo y la agresion. (Josa & Suarez, 2008).

Hasta ahora la valoracion del comportamiento no suele seguir un criterio sistemaético,
basandose esencialmente en conceptos subjetivos de dudoso rigor, donde ha primado
mas el componente de la experiencia y las sensaciones, que los recursos
estandarizados. El objetivo prioritario en la mayoria de las valoraciones, como medida
basica antes de cualquier refinamiento posterior, es la evaluacion de la posibilidad de
agresion por parte del animal, un aspecto de especial importancia cuando van a ser
animales que convivan cotidianamente con personas y cuyo principal fin es desarrollar
un adecuado vinculo con el ser humano. Esta valoracion puede estar influenciada por
varios factores, y uno de ellos es el tiempo de estancia del animal en el centro; de
hecho, se ha observado una respuesta adaptativa importante en los primeros diez

dias tras el ingreso de un animal en un centro de recogida (Josa & Suérez, 2008).

Los refugios se caracterizan mejor como nuevos ambientes llenos de nuevas vistas y
encuentros sociales (tanto con personas y personas), olores y sonidos "fuertes", e
imprevisibilidad general. Aunque los perros son menos neofobicos que sus
progenitores de tipo salvaje, la novedad en todas sus formas puede actuar como un
factor de estrés para los perros. Los estresores de vivienda tienen el potencial de

presentarse como fisicos, ambientales, psicoldgicos e incluso sociales. Estos son

MARIA KATHERINE SOLANO LEON — ESCUELA DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA 10
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algunos de los factores que pueden afectar el comportamiento del perro en el refugio:
Experiencias previa, personas y congeneres, olores, sonidos, falta de previsibilidad y

control, entre otros (Hecht & Horwitz, 2017).

4.4 Calificacion de bienestar animal en refugios

Evaluar el bienestar de los animales es una tarea compleja. En general, los
investigadores suponen que el bienestar comprometido en los animales se refleja mas
gue niveles normales de estrés. El pobre bienestar es tipicamente inferido por la
medicion de: 1) indicadores conductuales del estrés, como la repeticion uniforme y la
distorsion de patrones motores o de vocalizacion (estereotipias, comportamientos
compulsivos), 2) indicadores fisiologicos del estrés, como la activacion del estrés
corporal (eje hipotalamico-pituitario-adrenal) y niveles elevados de cortisol. Varios
estudios han examinado el impacto del estrés agudo en los perros, midiendo cortisol,
evaluando diferentes comportamientos con otros animales y con personas,
aplicandoles diferentes pruebas, las cuales evaluan dichos indicadores tanto fisicos
como comportamentales de estrés cronico. En los estudios realizados hubo diferentes
hallazgos sin embargo en todos llegaron al consenso en cuanto a que los animales
alojados solos, el aislamiento, la falta de ejercicio fisico y la subestimulacion son
perjudiciales para el bienestar de los perros de refugio y promueven el desarrollo de
problemas de conducta. (Miller, 2004)

4.5 Métodos de evaluacion del comportamiento

Varios métodos han sido descritos y probados en estudios para la evaluaciéon del
comportamiento de los animales, los mismos tienen en cuenta diferentes
componentes tanto fisicos como comportamentales, por separado o juntos. Algunos
de los test mas populares que se aplican para el diagnéstico de alteraciones
comportamentales son el C-Barq, SAFER, mAAP y uno desarrollado por la
universidad de Cornell, los cuales tienen un enfoque de comportamiento, evaluando
aspectos como sociabilidad, manejo, comportamiento al comer, con juguetes, entre
otros (Bennett S. L., 2012), en cambio otros autores hablan de un enfoque médico que

busca una coleccion de signos que describen un sindrome conductual o una

MARIA KATHERINE SOLANO LEON — ESCUELA DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA 11
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enfermedad de una entidad biologica discreta de forma mecanica que implica el

desarrollo de un tratamiento farmaceéutico (Mills, 2017).

Un tercer enfoque que abarca las dos perspectivas es el que Mills (2017) que propone,
el enfoque psicobioldgico que se basa en la aplicacion de la neurociencia afectiva de
los sistemas funcionales normales dentro de un contexto evolutivo. La neurociencia
afectiva proporciona una base para diferenciar los sistemas emocionales centrales y
enfatiza su importancia en el desarrollo de estrategias conductuales evolutivamente
adaptativas que pueden ser atendidas por una variedad de acciones conductuales El
comportamiento individualizado ocurre en respuesta a ciertas clases de estimulos
emocionalmente competentes que, en algunos casos, pueden clasificarse
principalmente sobre la base de su relacion entre el sujeto y el desencadenante, en
lugar de las propiedades fisicas del estimulo. En consecuencia, este enfoque abarca
ampliamente los aspectos positivistas de los dos enfoques anteriores en una sintesis
con un reconocimiento explicito de las caracteristicas fenomenolégicas del

comportamiento problematico.

4.5.1 Métodos mas usados en la evaluacién de comportamiento

SAFER: Esta prueba consiste en:

1. Prueba de observacion: sostenga suavemente la cabeza del perro en sus manos y

mire en sus 0jos usando contacto visual suave.

2. Prueba de sensibilidad: la mano del asesor hace un movimiento de amasamiento
firme sobre la piel del costado del perro desde el hombro hasta la cadera y hacia atras

tres veces.

3. Prueba de Etiqueta: El asesor intenta involucrar al perro usando una voz excitada
y un movimiento de juego, luego toca al perro ligeramente con un dedo e intenta iniciar

el juego.

4. Prueba de compresion: el asesor dice "apretar”, luego pasa una mano por la pierna
del perro, luego aprieta suavemente entre los dedos de los pies con las yemas de los

dedos y repite.

MARIA KATHERINE SOLANO LEON — ESCUELA DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA 12
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5. Prueba de comportamiento de los alimentos: se le da al perro una mezcla de
alimentos enlatados y secos, se le permite comenzar a comer, luego el asesor pide la
comida y coloca la mano evaluar en el cuenco de comida, se lo quita al perro, luego
repite empujando suavemente la cabeza del perro fuera del plato de comida o acaricia

la cabeza y el cuello del perro.

6. Prueba de comportamiento del juguete: se le da un juguete al perro, luego el asesor

pregunta por el juguete y lo agarra con la herramienta evaluar-e-mano.

7. Prueba de comportamiento de perro a perro: el perro sujeto entra en la sala de
pruebas con correa junto con el asesor, donde un asistente espera con un perro
estable con correa. Los perros no se tocan ni se saludan. Solo se evalla el enfoque
inicial (Bennett S. L., 2012).

C-BARQ: es un cuestionario estandarizado diseifiado para evaluar la prevalencia y la
gravedad de los problemas de conducta en perros. Consiste en 101 items que piden
a los duefios que indiguen cémo sus perros respondieron "en el pasado reciente" a
una variedad de eventos y estimulos comunes usando una serie de escalas de
calificacion de 0 a 4. La redaccion de estas escalas de calificacion diferia dependiendo
de las preguntas: en términos de frecuencia (0 = nunca, 1 =rara vez, 2 = a veces, 3 =
generalmente, y 4 = siempre) o en términos cualitativos (0 = sin signos del
comportamiento, 1-3 = signos leves a moderados del comportamiento, y 4 = signos
severos del comportamiento). Para estas escalas de calificacion, se incluy6 una breve
explicacion que describia los signos conductuales involucrados en el comportamiento
(p. Ej., "Los signos tipicos de agresién moderada en perros incluyen ladridos, grufiidos
y desproteccion de los dientes. La agresion mas seria generalmente implica
chasquear, embestir, morder o intentar morder") Sesenta y ocho de estos items se
condensaron mediante analisis factorial en 11 subescalas distintas El factor de
agresion dirigido a extrafios (SDA) comprende los siguientes 10 items del
cuestionario: describen la medida en que observa un comportamiento agresivo (1)
cuando un adulto masculino no familiar se acerca al perro directamente mientras lo
pisan o lo usan con correa; (2) cuando se acerca directamente por una mujer adulta
gue no esta familiarizada al caminar o usar una correa; (3) cuando se le acerca

directamente por un nifio desconocido mientras camina o ejerce con una correa; (4)
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hacia personas desconocidas que se acercan al perro mientras esta en el automovil
del propietario; (5) cuando una persona desconocida se acerca al propietario 0 a un
miembro de la familia del propietario en el hogar; (6) cuando una persona desconocida
se acerca al propietario o a un miembro de la familia del propietario fuera de su hogar;
(7) cuando los carteros u otros trabajadores de reparto se acercan a la casa; (8)
cuando extrafios caminan mas alla de la casa mientras el perro esta en el patio / jardin;
(9) cuando corredores, ciclistas, patinadores o patinadores pasan por la casa mientras
el perro esta en el patio / jardin; y (10) hacia personas desconocidas que visitan el
hogar (Van den Berg, 2010).

MAAP: Esta evaluacion se compone de nueve subtests y se resumen a continuacion:

1. Presentacion de la jaula: el evaluador se mantiene en silencio durante 5 segundos
frente a la jaula, luego de 5 s de contacto visual no amenazante, luego se arrodilla y

habla con el perro de manera amistosa durante 5 s.

2. Sociabilidad: el evaluador se para e ignora al perro durante 60 s mientras sujeta la
correa, luego le acaricia la espalda tres veces, luego se sienta e ignora al perro durante
5 s, luego hablé con el perro de manera amistosa durante 20 s.

3. Examen de los dientes: el evaluador levanta los labios superiores del perro y los

sostiene durante 5 segundos, e intenta repetir esto cinco veces.

4. Manejo: El evaluador acaricia el costado del perro, levanta un pie trasero, tira de la
cola, tocé ambas orejas, limpia el cuerpo del perro con una toalla, tira del cuello,

presiona los hombros del perro y abraza al perro.

5. Excitacién: el evaluador inicia el juego usando juguetes con el perro durante 30 s 'y

luego se detiene.

6. Tazon de comida: mientras el observador sujeta la correa del perro, el evaluador le
da al perro un tazén de comida enlatada y seca y usa una mano falsa para acariciar
la espalda del perro, luego alcanza el tazén y aleja la cara del perro. Esto se repite

tres veces.
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7. Posesiones: Mientras el observador sostiene la correa del perro, el evaluador le da
al perro una oreja de puerco hilvanada y luego dice "déjalo caer” e intenta quitarselo

con la mano falsa.

8. Extraio: Una persona vestida con un sombrero y un abrigo golpea a la puerta, entra,
y luego camina hacia el perro y hace contacto visual por 3 s, luego se adelanta y
extiende la mano hacia el perro. El extrafio se arrodilla y habla con el perro de manera

amistosa.

9. Presentacion del perro: al perro de prueba se le presenta un perro neutro

desconocido con una correa (Bennett S. L., 2012).

Match up II: es una bateria de pruebas estandarizadas compuesta por 19 pruebas
secundarias basadas en escenarios que se aproximan a situaciones comunes que

enfrentan los perros en el hogar.

1. Comportamiento de la jaula: el manejador se acerca a la jaula del perro, mira
durante 10 s, sacude las barras de la jaula durante 5 s mientras mira. El manejador
luego se agacha y mira por otros 10 s. El manejador no habla. Después de la prueba,
mientras se hace caminar al perro afuera, se observaron su comportamiento con

correa.

2. Comportamiento de la habitacion: El manejador deja caer la correa y se sienta en
la silla, ignorando al perro durante 2 minutos. A continuacion, el manejador llama al

perro para que venga con una voz amigable y cantarina, acariciando al perro si ocurre.
3. Comandos:
« Actuacion con correa: el manejador nota si el perro jala y lo dificil que es caminar.

* En la sala de evaluacion, el guia le pide al perro que se siente, que se acueste, que
se siente, que se quede, que venga y que le dé la pata sin un tratamiento, repitiendo
una vez si es necesario. Si el perro no ejecuta las 6rdenes, se repiten con un

tratamiento, repitiéndose una vez si es necesario.

4. Manejo de pies: con el perro de pie al lado del guia, el manejador recogi6é cada pie

durante 2 s.
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5. Manipulacion: empuja hacia adentro: sin decir "sentarse", el guia empuja
firmemente la parte posterior del perro durante 5 segundos o hasta que el perro se

siente. El perro no necesita sentarse realmente.

6. Manejo del bozal: el manipulador sostiene el collar del perro y, con una mano,
sostiene suavemente la boca del perro cerrandola a la cuenta de tres. Si el perro no

descubre los dientes, gruiie, muerde, se repite la presion.

7. Respuesta a la bola de los juguetes: el guia atrae la atencion del perro y luego arroja
la pelota a través de la habitacion. Si el perro lo recoge, el guia anima al perro a

devolverle la pelota y luego dejar caer la pelota.

8. Respuesta al juguete chirriante de peluche: el mismo procedimiento que para la

pelota, usando un peluche chillon. EI manejador hace chillar el juguete antes de tirarlo.

9. Respuesta a la cuerda de juguete: la persona que maneja atrae la atencion del perro
moviendo el juguete del remolcador hacia adelante y hacia atras varias veces en el
suelo. Si el perro esta interesado en jugar, el manejador juega tiron de guerra durante

5 s antes de pedirle al perro que tire el juguete.

10. Correr y congelar: con la correa arrastrandose, el cuidador golpea suavemente al
perro, luego corre por la habitacion (aproximadamente 3 m), riendo y agitando los

brazos. El manejador de repente se detiene y dobla los brazos, ignorando al perro.

11. Comportamiento posesivo: comida seca: el manejador coloca o amarra al perro
con correa, segun el tamafio del perro. Usando una mano de goma de aspecto
humano en un palo, el guia empuja un cuenco lleno de comida seca justo dentro del
limite de la atadura y luego pasa junto al perro y el cuenco, observando la reaccion.
Usando la mano de goma, maneje al perro mascota una vez sobre el cuerpo y una
vez sobre la cabeza. Luego, la mano de goma se movié progresivamente mas cerca

del recipiente hasta que estuvo dentro del recipiente.

12. Comportamiento posesivo: comida humeda: el mismo procedimiento se repite con

la comida himeda.

13. Conducta posesiva-cuero crudo: El manejador le le da al perro un tratamiento

masticable de cuero crudo, un tratamiento popular para perros hecho de piel seca de
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res, y permite que el perro se pose en una estera o alfombra para masticar cuero sin
curtir. EI manejador usa la mano de goma para acariciar el cuerpo y la cabeza del

perro, luego coloca una mano de goma cerca del cuero crudo.

14. Reaccién a la muiieca pequefia: el manejador sostiene la correa mientras la
persona que graba lleva una mufieca del tamafo aproximado de un nifio pequefio
(aproximadamente 0,61 m de altura) a la habitacion, deteniéndose aproximadamente
a 1.2 m de distancia. El registrador coloca la mufieca en el suelo en una posicion de
pie y "hace caminar” la mufieca hacia adelante. Cuando aproximadamente 0.91 m de
distancia del perro, la grabadora extiende el brazo de la mufieca.

15. Comportamiento con personas "extrafias" amigables: con el manejador sujetando
la correa, la persona que graba entra a la habitaciéon vestida con una gabardina,
sombrero, gafas de sol y bastén. Ante cualquier signo de agresion, el grabador se
detiene y retrocede. Si no ocurre ninguna agresion, el grabador continla acercandose,

hablando suavemente y extendiendo la mano para acariciar al perro.

16. Comportamiento con personas gque amenazan a extrafios: con el manejador
sujetando la correa, el grabador ingresa a la sala hablando en voz alta y
agresivamente. Dentro de 0.91 m del perro, el grabador levanta un brazo como si

golpeara al perro y luego al guia.

17. Comportamiento con extrafios: hombres: con el guia agarrando la correa, un
hombre se acerca al perro abruptamente. A 0.91 m del perro, le habla al perro y hace

como si acariciara al perro.

18. Comportamiento en perros de sexo opuesto: en la medida de lo posible, se utiliza
un perro amigable para perros aproximadamente del mismo tamafio que el perro
evaluado para esta subprueba. Los dos perros son pasados uno al otro
aproximadamente a 0.91 m de distancia. Si un perro ladra, descubre los dientes, la
subprueba se suspende. Si ninguno de estos comportamientos se exhibe, los perros

son llevados caminando uno hacia el otro y se les permite saludar.

19. Comportamiento con perros del mismo sexo: el mismo procedimiento se repite con

un perro del mismo sexo (Dowling-Guyer, 2011).
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Asses a pet: consta de 9 subpruebas diferentes:

1. El evaluador de la presentacion de la jaula proporciona 5 segundos de contacto

visual no amenazante mientras esta de pie frente a la jaula o corre.

2. Sociabilidad: el perro sale de la jaula a la sala de evaluacién con una correa. El
evaluador ignora al perro durante 30 segundos y luego habla con el perro con una voz
amigable durante 10 segundos, luego acaricia al perro 3 veces a lo largo de su
espalda.

3. El evaluador del examen de los dientes intenta levantar los labios del perro cinco

veces seguidas y mantener esa posicion durante 5 segundos cada vez.

4. Manejo: el evaluador acaricia la espalda del perro, luego levanta la pierna trasera 'y
toca el pie, toca la cola, maneja ambas orejas, limpia el cuerpo con una toalla, tira del

cuello, aplica presion sobre los hombros y abraza al perro.

5. El evaluador de la excitacion involucra al perro en el juego para determinar el estilo
de juego, el nivel de excitacion y la capacidad de calmarse una vez que se detiene el
juego.

6. El evaluador de la taza de comida esta cerca y acaricia la espalda del perro, toca
varias veces el recipiente con una mano falsa mientras el perro se come un plato de

comida.

7. El evaluador de posesiones se para cerca y acaricia la espalda del perro, alcanza
el objeto valorado (por ejemplo, cuero crudo u oreja de cerdo) que el perro tiene en su

poder.

8. Mas extrafio: una persona desconocida golpea y entra a la habitacién, da 10
segundos de contacto visual no amenazante, da un paso hacia el perro con la mano
extendida, luego se inclina hacia abajo con una postura lateral y solicita atencion con

una voz tranquila.

9. Presentacion del perro: el perro de prueba se presenta a un perro desconocido.

Ambos perros tienen correa (Bennett S.)
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Examen clinico-comportamental: Este examen toma al animal como un todo. El
cambio comportamental por lo general es la primera manifestacion de una enfermedad
fisica y a veces es el Unico signo que muestra la patologia en curso. Para poder
diferenciar la etiologia del cambio de comportamiento neto o por una patologia fisica
asociada, se debe inicialmente instaurar un protocolo de diagndstico que, por una
parte, incluya un historial etolégico completo y pruebas comportamentales y, por otra,
unas pruebas minimas (y de coste razonable) que nos permitan establecer un
diagnostico diferencial. Las pruebas minimas que siempre deben incluirse son, al
menos, un examen fisico general, un examen neurolégico completo, un hemograma,
una bioquimica general y/o un uroandlisis y un examen coproldgico. En funcion de los
resultados de estas pruebas médicas, y comportamentales, se establecera un
diagndstico diferencial que es el que determinara el protocolo a seguir, y si deben

hacerse pruebas mas complejas, costosas y/o invasivas (Camps, 2016).

Esta metodologia se aplicé en el trabajo de Protopopova et al (2014), desarrollandose

de la siguiente manera:

Los perros estaban disponibles para su adopcién en los Servicios para Animales del
Condado de Alachua (ACAS) en Gainesville, FL, desde principios de mayo hasta
diciembre de 2012, sirvieron como sujetos para este estudio. ACAS es un refugio de
animales del condado de admision abierta que funciona tanto como control de
animales como instalaciéon de adopcion. Perros adoptables compuestos por perros
incautados (incluidos los perdidos) y entregados por el propietario que aprobaron una
evaluacion informal del comportamiento y un examen veterinario realizado por el

personal del refugio.

Los comportamientos de cada perro se registraron diariamente usando una cadmara
de video Kodak PlaySport Zx3. En los dias que el albergue estaba abierto (de martes
a sabado), un observador se acercaba a la jaula como lo haria un adoptador y se
guedaba frente al criadero del perro durante un minuto, grabando con la camara de
video el comportamiento espontaneo del perro. La duracion para la cual se registraron
los comportamientos de los perros se eligié en base a investigaciones previas que
mostraron que los adoptantes solo miran a un perro individual durante 20-70 s.

Después de gue el minuto habia transcurrido, el observador se movié a la siguiente
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perrera y repitid este procedimiento hasta que todos los perros disponibles para
adopcion en el refugio hubiesen sido registrados. En dos de los cinco dias de la
semana, dos observadores se acercaron a la perrera. Un observador filmé al perro
como se describioé anteriormente y el otro se agachd y hablé suavemente con el perro
desde afuera de la jaula. Esta modificacion se incorporé para imitar el comportamiento
tipico y el nUumero de adoptantes al visitar el refugio. Los perros fueron filmados de
esta manera entre las 10: 00h y el mediodia. Los perros no fueron filmados si estaban
encerrados en la parte interior de la jaula o si no estaban presentes en la jaula. La
recoleccion de datos no ocurri6 los dias en los que llovié mucho. Once observadores
mujeres recopilaron datos sobre los sujetos con el fin de limitar los posibles efectos

de habituacion a las personas individuales.

Los videos se codificaron en intervalos de 5 s para los comportamientos. Un intervalo
se calific6 como positivo para un comportamiento si se observé en cualquier punto
durante ese intervalo. Todos los codificadores fueron estudiantes de pregrado
entrenados para un 90% de acuerdo en videos de practica antes de la codificacion de
datos. Para evaluar la confiabilidad entre observadores, dos observadores codificaron
349 videos (19.2%) y se calificé el acuerdo cuando los dos observadores estuvieron
de acuerdo en la ocurrencia de un comportamiento en cada intervalo de 5 s. Para cada
video, los puntajes se promediaron para dar una proporcion de un minuto (es decir, el
namero de intervalos de comportamiento observado dividido por 12) en el que se
observé cada comportamiento; esta proporcion se multiplicé por 100 para derivar el
porcentaje. Los datos morfolégicos de cada perro también se registraron en la tarjeta
de la jaula: sexo (masculino o femenino, todos fueron esterilizados / castrados en el
momento de la adopcion final), edad (cachorro - menos de 4 meses, adulto - entre 4
meses y 7 afios, o0 senior - mas de 7 afios), altura (pequefio - 0.35 m, mediano - entre
0.35 m y 0.60 m, y grande - mas de 0.60 m), modo de entrada (entrega, callejero o
confiscado), largo del pelaje (corto o largo ) y raza. Las razas se agruparon en siete

tipos: Ratoneros, de pelea, Hounds, de trabajo, de pastoreo, de deporte y falderos.
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4.6 Alteraciones del comportamiento en perros

Estos se definen como patrones de conducta que resultan peligrosos o molestos para
el humano, constituyendo una disfuncién en la comunicacion entre ambas especies y
comprometiendo el bienestar mutuo. en ocasiones, estas conductas son las habituales
de la especie, pero se presentan en forma exagerada, repetitiva o ritualizada, como
por ejemplo el miedo extremo o la agresion, las consecuencias mas extremas de estos
trastornos incluyen el abandono de los perros, su alojamiento permanente en refugios

caninos o, en el peor de los casos, la eutanasia (Barrera et al, 2009).

En perros de refugios la expresion de un comportamiento normal o alterado es un
aspecto importante a tener en cuenta para los posibles adoptantes. La observacion
de comportamientos positivos como buena predispocion a jugar, buqueda de atencion
por parte de las personas, entre otros, serian comportamientos que prefieren los
adoptantes, en tanto que la demostracion de alteraciones como evitacién, agresividad
o miedo pueden ser la causa principal de rechazo y por lo t.anto de que su estancia

en el refugio se prolongue (Protopopova et al 2014)

4.7 Principales alteraciones del comportamiento en perros

4.7.1 Agresividad

La agresion se define mejor dentro de un contexto dado como una amenaza 0 como
una provocacion que es finalmente resuelta por el animal por combate o por respeto.
La conducta agresiva forma parte del comportamiento natural de los perros, sin
embargo, niveles elevados en algunos de ellos generan un serio problema en la
sociedad (Hart et al, 2008). Resulta sumamente importante comprender que la
agresividad puede ser un compotamiento complejo en donde una manifestacién de
ataque puede deberse avarias causas las cuales podria ser por herecia, experiencias
previas, socializacion, entrenamiento, estado de salud, estado reproductivo,
caracteriticas del duefio, sdemas de otros factores especificos como raza, sexo, edad
y tamafio (Hernandez, 2012). Se clasific6 a las respuestas agresivas en siete
subtipos: provocada por miedo, dominancia, castigo o dolor, de tipo posesiva,

protectiva, predatoria y agresion intraespecifica. A su vez, las describio en funcién de
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los estimulos que las provocan, el contexto y las respuestas emitidas. Los principales
problemas de agresion que se observa en los perros son la dirigida hacia personas,

hacia otros perros y hacia objetos inanimados (Nufiez et al, 2006).

4.7.2 Miedo y fobias

El miedo es una respuesta de autoproteccion ante estimulos potencialmente
perjudiciales. Puede expresarse de tres maneras: inmovilidad, huida o ataque. A su
vez, el miedo comprende niveles de excitacion. En los perros domeésticos el miedo
puede presentarse tanto hacia conespecificos como hacia heteroespecificos
(personas y otros animales). Por otra parte, el miedo se convierte en un problema para
el bienestar animal cuando las respuestas conductuales son provocadas por estimulos
no peligrosos y se tornan excesivas e intensas. En esta situacion el animal entra en

un estado de alarma sin una causa aparente (Hernandez, 2012).

4.7.3 Destructividad

Se les llama también conductas compulsivas. Son conductas repetitivas, que siempre
tienen la misma secuencia y sin embargo no poseen ninguna funcién. Es decir, el perro
desarrolla el mismo comportamiento una y otra vez sin que éste vaya encaminado a
conseguir algun fin concreto. Las conductas mas frecuentemente observadas son las
siguientes: morderse la cola, dermatitis acral por lamido, cazar moscas o cazar bichos,
sindrome del perro enjaulado, agresidon autodirigida, locomotriz, morderse patas o

pies, autolamerse, vocalizacion, destruccion y alucinacion (Manteca, 2003).

4.7.4 Estereotipias

La destructividad en el perro puede ser debida a una manifestacion excesiva de la
conducta exploratoria, que por otro lado se considera normal en un animal joven.
Ademas de la edad, otros factores intrinsecos influyen sobre esta tendencia, como la
raza o el sexo. Por otra parte, una destructividad excesiva puede ser la forma en la
gue se presenta un problema de hiperactividad que, cuando no es patoldgica o
primaria (se denomina hiperquinesis, pero es muy esporadica) puede ser el resultado
de errores de manejo por parte del propietario, o bien derivar de un ambiente muy

pobre en estimulos (Horwitz et al, 2005).
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4.7.5 Ansiedad

La ansiedad también se puede entender como el estrés que lleva a un deterioro del
bienestar general del animal como una simple heuristica. De cualquier modo, que lo
entendamos, la ansiedad es una forma no trivial de estrés que es, de hecho, muy
perjudicial. Lo que llega a ser ansiedad en un animal en comparacion con otro
(diferencias individuales) esta determinado en gran parte por caracteristicas
hereditarias del sistema limbico y el auténomo (O heare, 2013).

La ansiedad es patologica cuando se continla o crece de forma enddgena sin
condiciones ambientales que la justifiquen, haciéndose incontrolable por el perro. Este
tipo de ansiedad presente en patologias como la fobia, la ansiedad de separacion y
muchas maneras de manejar el miedo, hacen que el perro entre en una espiral de
autoestimulacion que le permite alcanzar un estado de tranquilidad y homeostasis.
Este tipo de ansiedad requiere tratamiento farmacologico; De lo contrario, podria
resultar en el empeoramiento de los comportamientos con los que se asocia, e incluso
la depresion. Los problemas mas frecuentes relacionados con la ansiedad son:
ansiedad de separacion, ansiedad generalizada, agresividad, miedos, fobias y

trastornos obsesivo-compulsivos (Ibafiez & Anzola, 2011).

4.7.6 Hiperactividad

La hiperactividad con frecuencia es el resultado de una estimulacién insuficiente.
Podemos definir la falta de estimulacion como las pocas oportunidades que se le dan
al animal de utilizar y desarrollar sus habilidades innatas y satisfacer sus necesidades.
Cuando el perro no utiliza sus destrezas o no satisface sus necesidades de forma
adecuada, es muy probable que reaccione de modo excesivo en la primera
oportunidad que se le presente. La Hiperactividad se observa en perros que no
muestran unas pautas de actividad rutinarias a lo largo del dia, sino que se pasan la
mayor parte del tiempo reaccionando con un ejercicio exagerado ante cualquier
estimulo. Es debida sobre todo a una falta de rutina, jerarquizacion y ejercicio fisico
en la vida del animal y la podemos ver en ejemplares muy energéticos que salen poco

de casa y saltan sin parar llamando la atencion (Signes, 2012).
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4.8 Bienestar animal

“El bienestar animal es una ciencia que, basandose en la etologia, la zoologia, la
fisiologia y otras ciencias, intenta averiguar como afectan a los animales las
condiciones ambientales que se le suministran, para intentar que puedan adaptarse a

ellas de la mejor forma posible” (Blasco, 2011).

Un animal estd en buenas condiciones de bienestar si estd sano, comodo, bien
alimentado, en seguridad, puede expresar formas innatas de comportamiento y si no
padece sensaciones desagradables de dolor, miedo o desasosiego. Las buenas
condiciones de bienestar de los animales exigen que se prevengan sus enfermedades
y se les administren tratamientos veterinarios; que se les proteja, maneje y alimente
correctamente y que se les manipule y sacrifique de manera compasiva. El concepto
de bienestar animal se refiere al estado del animal. La forma de tratar a un animal se
designa con otros términos como cuidado de los animales, cria de animales o trato
compasivo (OIE, 2010).

El concepto de bienestar animal incluye tres elementos: el funcionamiento adecuado
del organismo (lo que entre otras cosas supone que los animales estén sanos y bien
alimentados), el estado emocional del animal (incluyendo la ausencia de emociones
negativas tales como el dolor y el miedo crénico) y la posibilidad de expresar algunas
conductas normales propias de la especie. Es importante tener en cuenta que no todas
las conductas son igualmente importantes en lo que al bienestar del animal se refiere.
Los tres principios comentados antes aparecen recogidos en varias definiciones
“oficiales” de bienestar animal. Asi, por ejemplo, la Organizacion Mundial de Sanidad
Animal considera que un animal se encuentra en un estado satisfactorio de bienestar
cuando esta sano, confortable y bien alimentado, puede expresar su comportamiento
innato, y no sufre dolor, miedo o distrés (FAWEC, 2012).

4.8 Cinco libertades de los animales

¢ El animal no sufre sed, hambre ni malnutricion, porque tiene acceso a agua de

bebida y se les suministra una dieta adecuada a sus necesidades.
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e Elanimal no sufre estrés fisico ni térmico, porque se le proporciona un ambiente
adecuado, incluyendo refugio frente a las inclemencias climaticas y un area de
descanso comoda

e El animal no sufre dolor, lesiones ni enfermedades, gracias a una prevencién
adecuada y/o a un diagnostico y tratamiento rapidos.

e El animal es capaz de mostrar la mayoria de sus patrones normales de
conducta, porque se le proporciona el espacio necesario y las instalaciones
adecuadas, y se aloja en compafia de otros individuos de su especie.

e EI animal no experimenta miedo ni distrés, porque se garantizan las

condiciones necesarias para evitar el sufrimiento mental (FAWEC, 2012)

4.8.1 Bienestar en refugios: Salud mental

Los refugios para animales simplemente no son entornos normales o naturales en los
que pueden alojarse gatos y perros. Estan destinados a servir como alojamiento
temporal para mascotas que esperan ser reclamadas o reacondicionadas y, en
algunos casos, viviendas temporales para animales que seran sacrificados. Si no es
elegido por un adoptante, un animal puede permanecer en el refugio durante
semanas, meses o incluso afos Los gatos y los perros experimentan muchos factores
de estrés en los refugios de animales que comienzan en el momento de la admisién.
Incluso bajo las mejores condiciones posibles, los refugios de animales son
estresantes por su propia naturaleza: animales entrantes estan confinados y se
expusieron a diferentes intensidades de nuevos y novedosos estimulos, asi como a
una variedad de agentes de enfermedades infecciosas. Cuando confinados a largo
plazo, los gatos y los perros a menudo sufren de ansiedad, aislamiento social, la
estimulacién mental inadecuada y la falta de ejercicio, todo lo cual puede afectar
negativamente a su salud fisica y mental y disminuir su adoptabilidad. Esto a su vez
puede dar lugar a la eutanasia del animal en algunos refugios, o en otras aumentara
la duracion de su estancia si no atraen el interés de una entidad que adopta debido a

la mala salud o del comportamiento a través del tiempo (Griffin, 2009).
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CAPITULO V: MATERIALES Y METODOS
5.1 MATERIALES
5.1.1 Fisicos

Traillas

Bozales
Termometros
Estetoscopio
Balanza

Hojas

Esferos

Algodoén

Céamara de video
Tablero

Guantes de inspeccion

5.1.2 Quimicos
Alcohol

Clorhexidina

5.1.3 Bioldgicos

Perros

5.2 METODOS
La investigacion se realizé en un refugio de perros ubicado en la ciudad de Cuenca,
situado en la parroquia Santa Ana y fue un estudio: observacional, descriptivo y

transversal. La operacionalizacion de las variables estudiadas se anexa.
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Tabla 1. Operacionalizacion de las variables.

TIPODE |ESCALADE| DEFIHICION TECHICAS
VARIABLES variaELEs| meoician loPeRacionAL DIMEN SIOMES{INDICADDORES| VALOR FINAL INST RUMENT O FUENTE
Patologizs
Presencis o Signos de comportamentsles
1 Alteracion i Fresencia o o . seres ivid Ex clinic
Cuslitstivs | Nempal | SS=09=0e =Enss patclogias - EFEsiiaad ETENEET | e
compor tamental patologias del aLE encia compor amenta mieda, compor tamental
comportamismto les des fructividad v
estereotipias
Presencis o
"2 Bignes tar . . Estado del Lemprometids | s =ncis s Animsles Examen clinice-
. Couslitativa | Nominal . no patolgias sfectados y no Pemos
animal animal . = com paor tement sl
comprometido |compertaments afe ctadce
l==
Pericdo Cachomos , - _
- 3- 12meses, Animales Cibs ervacian de Respons ab
31: Edad Cuslitstiva | Nomingl | SPrEmesoos | Jovenss, 1214 meses SETET ] kdeles
s tencia del adultos, . sfectsdos regis tros L
. =28 mes 2 refugios
snimsl Oernmes
Hembras
enEres,
Funcién que hembras Presenciz o Anirral Cihe ervacidn de Respons ab
K2 Sexo Cuslitstiva | Mominal reslizan en |z cestiadas, BUE encia de ;Imﬂ = - E\r.su.._r' T ledeles
re producoicn machcs gonadss = =gk s refugios
enteros,
machos
Periode que han
#3: Tiempo de permanecido los Caorto, 2-12meses Animales con Cibs ervacidnde Respons ab
permanencis en | Cuslitstiva | Mominal pemos en moderada, 1214meses, | problemas para | ':f'iat':' | edeles
&l refugic calidsd de projongado *25 mes es s&r sdoptedos =R refugios
refugisdos
Feguefios . ’ _—
o “ - . Talls d slos i ! Centimetros de Animales Medicion v
4T C uslitativ N | d ] ! Pem
- femene - = smins animales rmeiEneE i sltura sfectedos obs ervacion =
grandess

Dentro de la metodologia se realizdé un convenio con un refugio de perros en la ciudad
de Cuenca, mismo que dio las facilidades para cumplir con los objetivos de la
investigacion. Del total de la poblacion canina existente en este lugar (284) se
seleccionaron los perros que tengan mas de 3 meses en condicion de refugiados.
Utilizando un nivel de confianza del 95% y un 5% de error y una prevalencia de 50%,
la muestra es de 164 perros, los cuales fueron elegidos al azar. Tres de los perros
seleccionados mostraron cambios comportamentales debido a una condicion fisica

por lo que no se les incluyé en el estudio y se seleccionaron otros tres en reemplazo.

De los mismos se obtuvo de sus registros, su edad aproximada, también se recogio
informacion acerca de su sexo, por inspeccion visual (y revisando sus registros),
clasificandolos en hembras enteras (HE), machos enteros (ME), hembras castradas
(HC) y machos castrados (MC). También se los clasific6 como pequefios, medianos,
grandes y gigantes segun su tamafio. Otro dato importante que se receptara es el

tiempo que cada uno ha permanecido en el refugio, agrupandolos en 3 - 12 meses,
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13 — 24 meses y 225 meses, estableciendo que su estadia es corta, moderada o
prolongada. Se consideré que todos los perros son mestizos, debido a que no se podra
demostrar la pureza de ninguno de estos. El administrador del refugio mantuvo a todos

los perros bajo las mismas condiciones de manejo.

Para el desarrollo de la investigacion procedié a numerar a los perros que cumplan
con los criterios de inclusién de tener mas de tres meses en el refugio y mas de tres
meses de edad y se escogio al azar los perros a estudiar, a los mismos se les aplicé
un examen clinico-comportamental, el cual es una modificacion realizada por la
autora, de una prueba comportamental realizada por la Universidad de Cornell (2011),
para evaluar el comportamiento de perros de refugios. ElI examen clinico
comportamental abordo todos los aspectos de un examen fisico y de comportamiento
para determinar la presencia de ambos tipos de alteraciones y diferenciarlas al
momento de diagnosticar. Las alteraciones comportamentales fueron englobadas en
seis grupos: agresividad, miedos y fobias, estereotipias, destructividad, ansiedad
generalizada y miscelaneos. Al establecer la presencia de las alteraciones se
determind que su bienestar animal estda comprometido debido a que no se estaria
cumpliendo con la libertad de miedo y angustia y la libertad de expresar un
comportamiento normal, a su vez que si no presentan alteraciones se establecié como

no comprometido.

Para el andlisis estadistico, la informacion de cada animal del estudio fue
documentada individualmente y el nombre del refugio y su administrador se manejé
anonimamente. A los datos obtenidos se les aplic6 estadistica descriptiva para
determinar la prevalencia de alteraciones comportamentales con el programa
estadistico SAS, ademas se aplico la prueba de Fisher exacto, para determinar si las
variables independientes (edad, sexo, tamafio, tiempo en el refugio) influyen en la
existencia de alteraciones comportamentales y si a su vez comprometen 0 no su

bienestar.
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CAPITULO VI: RESULTADOS

Una vez realizados los examenes clinico comportamentales a los 164 perros, se

obtuvieron los siguientes resultados:

Gréfico 1. Porcentaje de perros que presentaron alteraciones comportamentales.
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ALTERACION COMPORTAMENTAL

Un total de 65 perros presentaron alteraciones comportamentales, representando el
39,63% (95% IC 32-47%) del total de perros evaluados.

De los 65 perros que presentaron alteraciones en su comportamiento el 47,69% de
ellos (31 perros) (95% IC 36-60%) se los clasifico dentro de miedo y fobias, el 29,23%
(19 perros) (95% IC 20-41%) dentro de agresividad. Para la categoria de ansiedad
generalizada se diagnosticaron 6 perros, siendo el 9,23% (95% IC 4-19%) y para la
categoria destructividad no se hallaron perros con este diagnostico. Estereotipias
presentaron el 3,08% (95% IC 1-11%) de los perros (2) y en el grupo denominado
miscelaneos se diagnosticaron 7 perros (10,77%) los cuales mostraron hiperactividad
(95% IC 5-21%).
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Grafico 2. Clasificacion de las alteraciones comportamentales.
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La categoria miedo y fobias se la subdividio en tres: a personas, a perros y a los dos.
Dentro de las cuales se diagnosticé al 67,74% (95% IC 50-81%) de los perros (21),
3,23% (95% IC 0,6-16%), (1) y 29,03% (95% IC 16-47%) (9) con cada alteracion

respectivamente.

Gréfico 3. Subcategorizacién de alteracion comportamental miedo y fobias.
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También la categoria agresividad se la subdividié en tres: a personas, a perrosy a los
dos. Dentro de las cuales se diagnostico al 10,53% (95% IC 3.31%) de los perros (2),
63,15%, (95% IC 41-81%) (12) y 26,32% (95% IC 12-49%) (5) con cada alteracion

respectivamente.

Gréfico 4. Subcategorizacion de alteracion comportamental agresividad
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Utilizando tablas de contingencia y la prueba Fisher exacta se ha demostrado que las
variables alteracion y edad de los perros no tienen influencia la una con la otra debido

a que F=0,63, no fue significativo.

Tabla 2. Tabla de contingencia alteracién-edad.

EDAD
13- Total
1-12 % % >25 %
24
Sl 2 1,22 3 1,83 | 60 |[36,58 65
ALTERACION
NO 3 1,83 2 1,22 | 94 |57,31 99
Total 5 3,05 5 3,05 | 154 | 93,90 164
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Tabla 3. Prueba de Fisher exacto (alteracion-edad).

Sig.

Valor Gl asintética

(bilateral)
F de Fisher ,896 2 ,639
Razén de 871 2 647

verosimilitudes
N de casos 164

validos

Las variables alteracion y tiempo en el refugio tampoco tuvieron relacién, siendo no

significativo el valor d F (F=0,63).

Tabla 4. Tabla de contingencia alteracién-tiempo en el refugio.

TIEMPO EN EL REFUGIO
13 - Total
1-12| % % 225 | %
24
S| 2 1,22 3 1,83 | 60 36,58 65
ALTERACION
NO 3 1,83 2 1,22 | 94 [57,31 99
Total 5 3,05 5 3,05 | 154 193,90 164

Tabla 5. Prueba de Fisher exacto (alteracion-tiempo en el refugio)

Sig.

Valor Gl asintética

(bilateral)
F de Fisher ,896 2 ,639
Razén de 871 2 647

verosimilitudes
N de casos 164
validos

La prueba de Fisher exacto, también mostré que no es significativa (F=0,41) para las

variables alteracién y sexo de los animales, por lo que tampoco hay una influencia

entre las nombradas.
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Tabla 6. Tabla de contingencia alteracion-sexo.

SEXO
Total
HE % HC % ME % MC %
SI 0 0 39 23,78 3 1,83 23 14,02 65
ALTERACION
NO 3 1,83 59 35,98 2 1,22 35 21,34 99
Total 3 1,83 98 59,76 5 3,05 58 35,4 164

Tabla 7. Prueba de Fisher exacto (alteracion-sexo)

Sig.
Valor gl asintotica
(bilateral)
F de Fisher 2,838 3 417
Razon de
o 3,871 3 ,276
verosimilitudes
Asociacion
lineal por ,133 1 , 715
lineal
N de casos
) 164
validos
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CAPITULO VII: DISCUSION

Las condiciones de vivienda (es decir, espacio proporcionado, estimulacion ambiental
y social) pueden tener un impacto en el bienestar de los perros, en el estudio realizado
por Dalla Villa et al (2013), aungue no encontrd evidencia que sugiera que una forma
de confinamiento redujera el bienestar animal mas que la otra, el tipo de confinamiento
afectd la expresion de una variedad de comportamientos. Dichos comportamientos
fueron similares a los encontrados en la presente investigacion, donde todos los
perros se manejaron bajo las mismas condiciones sin embargo un 39,63% mostraron
algun tipo de alteracion. En el mismo estudio de Dalla Villa et al sugieren que al
mantener a los perros bajo unas condiciones no adecuadas a largo plazo, podrian
generar un deficiente bienestar animal, lo que no se demostrd debido a que no tuvieron

influencia las variables alteracion y tiempo en el refugio.

Wagner (2014) concluye en su estudio que los animales que viven en confinamiento,
el mismo tiene un tremendo potencial para impactar el bienestar, con lo que
concordamos ya que un alto porcentaje de los perros estudiados del refugio (39,63%)
presentaron alteraciones comportamentales, lo que, al involucrar sus libertades,
estaria comprometiendo su bienestar animal, sin embargo, no podemos asegurar que
si alteraciones se desarrollaron en el refugio o los perros ya las padecian cuando

ingresaron.

Los resultados de Protopopova et al (2014), afirman que no se observaron cambios
de comportamiento consistentes debido al tiempo pasado en el refugio pero que sus
hallazgos permitiran que los refugios enfoquen los esfuerzos de modificacién del
comportamiento sélo en comportamientos que puedan influir en las opciones de los
adoptantes, lo que concuerda con los resultados de esta investigacién que tampoco
demostro relacion entre la presentacion de alteraciones comportamentales y el tiempo
gue cada perro ha permanecido en el refugio, no obstante al poner en evidencia dichas
alteraciones, los encargados del refugio podran establecer estrategias para su

correccion y que esos perros tengan mas posibilidades de ser adoptados.

Dicho estudio determiné las alteraciones comportamentales mediante la observaciéon
de los animales del refugio en sus jaulas habituales, sin hacer contacto y también

acercandose a ellos simulando la interaccion con un posible adoptante, variando al

MARIA KATHERINE SOLANO LEON — ESCUELA DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA 34



0150 3 AR

N

UNIVERSIDAD DE CUENCA jg

observador y filmando todos los comportamientos espontaneos para que un grupo de
personas sean quienes juzguen y emitan un diagndstico, previo a un examen clinico.
En la presente investigacion se determinaron las alteraciones también mediante la
observacion de conductas espontaneas dentro de las jaulas, fuera de ellas, durante
una serie de pruebas comportamentales previamente establecidas en un test y
después de un examen clinico general que diferenciaria el cambio comportamental

por una patologia fisica de una conductual como tal.

El mismo estudio es el més cercano al presente, debido a que aplican también un
examen clinico-comportamental a los perros de un refugio, pero diferenciandose el
mismo, al utilizar varios observadores que podrian evitar un sesgo, si llegaran a
familiarizarse los animales con una sola persona observandolos, a la vez que discuten
entre mas personas la calificacion de los comportamientos, destacandose también esa
ventaja. Esta diferencia podria ser adjuntada al protocolo de esta investigacion,

dandole mas fiabilidad a préximos estudios.

En investigaciones en comportamiento realizadas en perros de casa y perros de
refugio se han establecido grandes diferencias en su temperamento, especificamente
en los niveles de sobresalto y temor ante un estimulo subito. No asi en la habilidad de
entrenamiento y en la agresion interespecifica. (Barrera et al, 2013), encontr6 que la
alteracidbn mas comun que presentan los perros es la agresion intraespecifica, lo que
difiere de nuestros resultados que muestran que un 47,69% de los perros que tenian

alteracion comportamental, la misma fue miedo.

Uetake et al (2016), estudiaron también la variable edad de los canes, dénde
observaron que los ancianos son los que mejor se adaptan a las circunstancias nuevas
del medio al ser introducidos al refugio, lo que no podemos demostrar en esta
investigacion ya que la mayoria de los perros estudiados ancianos, han permanecido
la mayor parte de su vida en condiciones de refugiados y al momento de ser evaluados

no presentaron alteracion comportamental.

El miedo al parecer, es la alteracibn comportamental mas encontrada en los analisis,
mostrando asi también los resultados de Shabelansky,et al (2015), donde el 71% de
los perros mostraron miedo a uno de sus dos estimulos en estudio (un perro falso y

un perro real), de los cuales solo el 9% mostraron miedo al perro real, pudiendo
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comparar este dato con el 3, 23% de perros que mostraron miedo a otros perros en la

presente investigacion, siendo un valor bajo.

Una demostracion de agresividad puede evidenciarse durante la alimentacion de los
perros, mostrando peleas por la comida. Hecho que estudiaron Mohan.Gibbons et al
(2018), encontrando un 5% de perros que mostraban esta alteracion ante la
observacion de voluntarios, de los posibles adoptantes o del mismo personal del
refugio, siendo un valor bajo comparado con el 23,29% de perros con agresividad que

hallamos nosotros.

En el estudio de Segurson et al (2005), obtuvieron un 54% de perros que presentaron
miedo siendo el valor mas alto, similar a nuestros resultados (47,69%), sin embargo
su evaluacion se realiz6 mediante una variacion del C-Barq, usando el PennBarq, con
el cual el propietario del perro contesta una serie de preguntas cuya calificacién de las
respuestas arroja un diagnostico, donde diferimos, ya que nuestro enfoque integra
pruebas comportamentales y un andlisis clinico que abarca mas informacién que
podria estar fugandose al no analizar al perro en forma global, pudiendo dar falsos

positivos 0 negativos.
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CAPITULO VIII: CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

De la presente investigacion se obtuvieron las siguientes conclusiones:

De los 164 perros evaluados, 65 de ellos mostraron alteracion en su comportamiento.
Las alteraciones que se encontraron se clasificaron en miedo y fobias (31 perros),
agresividad (19 perros), destructividad (0), ansiedad generalizada (6 perros),

estereotipias (2 perros) y miscelaneos (7 perros).

Un 39,63% (IC 32-47%) de los perros evaluados presentaron alteracion en su
comportamiento, siendo la alteracion mas comun el miedo y las fobias (47,69%; 36-
60%), A su vez la mayor parte de perros presentaron miedo a las personas, siendo un
67,74% (IC 50-81%) de ellos.

Tanto el sexo, edad, tamafio y tiempo en el refugio no tienen influencia en la

presentacion de alteraciones en el comportamiento de los perros.

Al verse afectadas algunas de las libertades de los animales, se podria sugerir que
los mismos tienen un bienestar animal comprometido, pudiendo ser la presentacion

de alteraciones comportamentales un indicador del mismo.

La sinergia de dos enfoques, tanto fisico como clinico en una prueba, contribuyen a
una mejor evaluacion de las alteraciones comportamentales de los perros, tomando
en cuenta varios aspectos importantes de la conducta y salud del animal para llegar a

un diagnéstico mas certero y a su eficaz tratamiento.

Como recomendaciones: se puede sugerir un proximo estudio longitudinal con un
grupo testigo, el mismo iniciaria al ingreso del animal y se lo realizaria por un afio de

seguimiento.

También se sugiere la recoleccion de mas datos de los perros a su ingreso ya que se
podria estar omitiendo informacion importante sobre sus condiciones pasadas para

definir su estado comportamental actual.

Como complemento a esta investigacion se recomendaria tratar individualmente cada

alteracion mediante las terapéuticas aplicables y seguir la evolucién de casa caso.
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El principal aporte de este estudio es hacia la politica publica de tenencia responsable
de animales, manejo de refugios y bienestar animal, teniendo en cuenta el alto indice
de perros abandonados en la ciudad y el creciente nUmero de organizaciones que se
dedican al rescate de los mismos, creando refugios sin planificaciones previas y que
por lo tanto no cumplen con las especificaciones recomendadas por los expertos en
medicina de refugios, hecho que compromete el bienestar animal de los perros
alojados, como hemos evidenciado en la investigacion, por lo que se recomienda usar

las conclusiones en pro de la implementacion de normativas pertinentes.

Al mostrar un alto porcentaje de perros con alteraciones comportamentales (39,63%),
seria pertinente que las normativas de tenencia responsable de animales exijan que
los mismos sean sometidos a pruebas clinico comportamentales, tanto los de casa
como los de refugio, pudiendo ser una alteracion comportamental un potencial riesgo
para las personas responsables de los perros, con lo cual se podria evitar incidentes
gue involucran otros perros y personas vulnerables como son los nifios. La
estandarizacion e implementacion de este sistema de evaluacibn comportamental
ayudaria, primero, a tener datos de todos los perros en general, ubicar a los posibles
problemas e instaurar terapias correctivas con la intervencién de médicos veterinarios
con instruccion en medicina comportamental para que las decisiones que giran en
torno a un perro con problemas conductuales que amenacen la salud publica queden
en manos de personal capacitado y se aplique una normativa formulada con datos

reales.

Como experiencia adquirida en la identificacion de problemas de comportamiento, se
cree que la mejor manera de aplicar dichos conocimientos a la politica publica, seria
estandarizando pruebas clinico-comportamentales y aplicandolas a todos los perros
qgue ingresen a los refugios, con el fin de conocer el estado de su salud fisica y
comportamental, asi como también su potencial de adoptabilidad, ya que de todo este
conjunto dependera el tiempo y calidad de estancia que tendra cada animal en el
refugio, pudiendo asi estimar la cantidad de perros que podrian recolocarse en nuevos
hogares evitando la sobreadmision de animales a los refugios y evitando la
permanencia de ellos durante largos periodos por no ser adoptables al presentar

problemas de diferentes indoles, siendo de los mas importantes, el comportamental.
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ANEXOS

Anexo 1. Ficha clinico - comportamental

FICHA CLINICO - COMPORTAMENTAL

FICHA #
FECHA: REFUGIO olo2 NUMERO DEL PERRO:
SEXO: OMEoMCoHEoHC EDAD 03-12013- 240> 25 TIEMPO EN ELREFUGIO (MESES-APROX): 03-12013-240>25
EVALUADOR: RESPONSABLE:

EXAMEN CLINICO
ESTADO DE CONCIENCIA:
FRECUENCIA RESPIRATORIA:
FRECUENCIA CARDIACA:
PULSO:
TIEMPO DE LLENADO CAPILAR:
MEMBRANAS MUCOSAS:
TEMPERATURA:
LINFONODULOS:
% DESHIDRATACION:
REFLEJO DEGLUTORIO:
REFLEJO TUSIGENO:
PALPACION ABDOMINAL:
CAMPOS PULMONARES:
CONDICION CORPORAL:
PESO:

OBERVACIONES:

EXAMEN COMPORTAMENTAL

**LAS RESPUESTAS EN CURSIVA NEGRITA INDICAN SEVERAS BANDERAS ROJAS QUE PUEDEN DICTAMINAR QUITAR AL PERRO PARA
ADOPCION

Prueba de presentacidn en jaula - mientras que el perro todavia esta en la perrera. El evaluador no debe haber interactuado con el perro
en el pasado.

Paso #1- Parese ensilencio delante de |a perrera, gire a un lado, mire hacia adelante, no hacia el perro. Mirarlo con |a esquina del gjo
durante 5 segundos.

Paso # 2 - Dar vuelta y hacer frente al perro, girar en los residuos y mirarlo directo a los ojos por 5 segundos

Paso #3 - Gire alos lados, doble hacia abajo y hablar con el perro en un amigable, solicito tono de voz durante 5 segundos.

RESPUESTA CONDUCTUAL PASO1 PASO2 |PASO3
Permanece tranquilo con posturas relajadas del cuerpo (cola agitada baja, ojos suaves)

Muestra comportamientos de evitacion (gira la cabeza hacia los lados, desvia los ojos)

Exhibe |as posturas temerosas del cuerpo (oidos detras, cola abajo, cuerpo bajo, respaldo)

Se dirige hacia el frente de la jaula de una manera tranquila y solicita (cuerpo relajado suelto)
Viene hacia el frente de |a jaula sospechosamente (moviéndose lentamente, cabeza abajo, orejas
hacia atras)

Se adelanta con entusiasmo - saltando en el frente de la jaula

Permanece en su lugar - ladrando

Se mueve hacia adelante - ladrando

Se aleja, ladrando

Se gueda en la parte trasera de |a perrera - sacudida, grufiido bajo, ojo de ballena

Se aleja, hacia la parte posterior de |a corrida, sacudida, grufiido bajo, ojo de ballena

Muestra la agresion defensiva - ladra, grufie, desnuda los dientes con temibles posturas corporales
(cabeza baja, cola doblada, orejas hacia atrds, ojo de ballena) mientras se aleja

Muestra agresion ofensiva - ladra, grufie, desnuda los dientes con posturas ofensivas del cuerpo
(cola alta, contacto directo con los ojos, oidos erguidos) mientras carga / se mueve hacia adelante
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ANTES DE PROCEDER - Lleve al perro para un paseo corto para asegurarse de que ha eliminado si es necesario.
Prueba de sociabilidad - llevar al perro ala sala de evaluacién - dejarlo oler por unos momentos.

1. Sosteniendo el extremo de |a correa de pie y ignorar totalmente al perro durante 60 segundos -vigilar al perro para que si él mire hacia
arriba de usted, usted puede darle el contacto visual suave y solicito

__el perro hizo contacto social tranquilo durando mas de 2 segundos
{cuantasveces? _ mayor cantidad de tiempo?
Contactovisual  salto sobre usted se apoyd contra usted
__ el perro hace contacto inadecuado / hiper social durando mas de 2 segundos
écuantas veces? ____la mayor cantidad de tiempo? _____
Saltd por todas partes  buscoaltura  Hociqueo
___ el perro hecho contucto no social menos de 2 segundos a la vez
____ el perro completamente le ignoro y siguio investigando el medio ambiente

2. Golpee el perro del cuello ala cola lentamente - repetir 3 veces esperando 5 segundos entre golpes (puede comprobar mas de un
articulo)

El perro permanecio en su lugar

El perro se acerco
El perro se mudd

El perro solicito mas interaccion - tranguilamente

El perro solicitd mas interaccidn - hiper / entusiasmado

El perro te ignoro por completo
Perro exhibid signos de malestar (sacudir, cabeza azotada, rigido, grufido) (escribir lo que hizo el
perro)

3. Siéntese en unasilla e ignore al perro durante 5 segundos

__ el perro se acerco a usted en 5 segundos y se quedd con usted todo el tiempo
_ calmado___ excitado____inapropiado (salta a |a cara, hociquea, se encorva)
__ el perrose acercd a usted en 5 segundos, pero luego se fue
____ perro te ignord - no se acercd

4. Permanecersentado y hablar solicitamente y acaricie al perro por un total de 20 segundos

__ el perrovinoaustedy / ose quedo todo el 20 segundos
__ calmado___excitado____inapropiado (salta a la cara, hociguea, se encorva)
____ el perrovino a usted solicitamente, pero luego se alejo
__ el perrollego mds de 1segundo, pero luego se alejo y nunca volvio
____ el perroloignoré completamente - nunca llego

5. Con ladireccidn del deslizamiento del perro proceder con cuidado con la parte de la prueba de manipulacién. Trate de actuar como
una persona normal - no como un entrenador canino profesional. Observe al perro de cerca y esté listo para reaccionar ante cualquier
agresion. PARE la prueba si el perro intenta morderle o siente que estd en peligro de ser mordido.

Examen de losdientes - Permanezca perpendicular al perro mientras sostiene la correa en una mano. Con la otra mano levante los labios
superiores del perro e intente mantenerlos en esa posicion durante 5 segundos. Repita esta accion 5 veces seguidas. No fuerce al perroa
aceptar esto - Si comienza a luchar. Hable con el perro todo el tiempo pero no lo acaricie entre los controles de los dientes.

ler 2do 3er 4to Sto

Permite 5segundos sin lucha

Lucha ligeramente, pero permite que todos los 5 segundos

Luchas - permite un tiempo mas corto (indique el tiempo)

Lucha ferozmente - no permite ningin tiempo

Te empuja, salta, ladra

Rigidez, ojo de ballena

Latigos de cabeza, airsnaps

Se congeld, grufid, mordid

Otro
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Prueba de Manejo - Maneje al perro como se describe a continuacion mientras esté en la misma posicion en la que estuvo durante el
examen dental. Use |a siguiente escala para calificar |a reaccion del perro a cada ejercicio de manejo (registro #)

1- mantiene |a calma, permite el manejo

2 - incémodo con la manipulacidn - se tensa, gira la cabeza hacia la mano, resiste tirando

3- seendurece, se da latigazos alrededor de la mano, da el ojo de ballena (indique la respuesta)
4- se congela, grufie, muerde (indique la respuesta)

# RESPUESTA
a. Estar perpendicular al perroy acariciar su lado lejano

b. Correrla mano por su pierna trasera y recoger el pie trasero

c. Correr la mano hacia abajo la cola del perro y tirar ligeramente

d. Tocary mirardentro de ambos oidos

e. Aplicaruna ligera presion a los hombros del perro

f. Limpie el cuerpo con unatoalla

e. Abrace al perro

Prueba de excitacion - Iniciar el juego con el perro (juguetes, pelotas, juguete de cuerda) durante 30 segundos y luego detenerse. Para
|os perros tipo pitbull - asegurese de participar en un juego de tirdn-o-guerra

____buennivel de juego

____se puso temeroso (orejas atras, cola escondida) y se aleja

____nomostro ningan interés en jugar

____se puso muy excitado pero se calmd rapidamente una vez que termind el juego

____sepuso muy excitado (hiper, enfoque intenso, grufiendo mientras tira el juguete ferozmente) - permanecio de esa manera después
de que usted se detuvo

____paséd alaagresion cuando estaba en estado hiperactivo

Prueba del plato de alimento - Con el perro atado a la pared, darle un plato de comida

RESPUESTA CONDUCTUAL PASO1 PASO2 |PASO3

Dejo de comer y se alejo del plato

Continud comiendo pero no mostrod ningun signo de inguietud

Movio el hocico mas profundo en el plato y comid mas rdpido - intenso acerca de los alimentos

Ligeramente tieso

Movio el hocico hacia la mano

Endurecio, dio el ojo de la ballena, gruid (indique la respuesta)

Se congeld, grufio

Prueba de Posesidn - Con el perro atado a |a pared, ofrezca una posesion valiosa (cuero crudo, oido de cerdo, etc,}. Tener una manta o
alfombra disponible para el perro se recomienda

Una vez gue el perro ha tomado posesidn del objeto, intente alcanzarlo utilizando el método de evaluacidn con una mano intentar tomar
el articulo. Repita esto tres veces (R #1, 2y 3 en la tabla a continuacion)

RESPUESTA CONDUCTUAL R#1 R#2 R#3

Facilmente bajo el articulo

Permitio evaluar con una mano o una mano real para sacar el objeto de distancia (encierre uno)

Se resistio a dejarir la posesion, pero no mostro agresion externa

Se endurecid, dio el ojo de la ballena, grufid (indique la respuesta)

Se congelo, grufio

Prueba del extrafio - Alguien Ilama a la puerta - usted dice "ientral” El extrafio entonces entra, se detiene por lo menos 6 pies de
distancia y mira fijamente al perro por 3 segundos; Luego da un paso adelante, se detiene, y llega hacia el perro. El extrafio entonces se
agacha, mirando de costado, y habla con el perro en una voz amisto

____permanece tranquilo, y es amigable sobre |a solicitacion
____nervioso por el desconocido (orejas atras, cola escondida), es amigable sobre la solicitud
____ladridos de alarma o gruiie y retrocede por completo, es amistosa cuando solicita
fidos de alarma, se Irita, grune, no se calma con jacilidad, eventualmente es amigable pero de manera ca tztemsa.

Tadridos de al [{
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Prueba de Perro a Perro - Tome al perro que esta siendo probado fuera y traiga un perro previamente probado (ambos perros con trailla).
Repetir la prueba con varios perros.

Al ver al otro perro:

#1 #2 #3

permanece tranquilo - con o sin interés en el otro perro (encierre uno)

tira hacia adelante para acercarse al otro perro, pero el lenguaje corporal sigue
siendo amistoso o neutral

reacciona con amenazas (ladridos, lanzamientos, gruiiidos, grufiidos).

** Si es extremo - no traiga perros juntos.

Traer alos demas perros y permitir la interaccion. Esté listo para separarse a los primeros signos de una agresion seria (grufidos,
grufiidos, lanzamientos, chasquidos), pero permita que se comuniquen entre si.

#1 #2 #3

Ignora totalmete a los otros perros

Relajado y amigable con otro perro

Invita a jugar (arco de juego, patear, amistoso ladridos o gimoteos, etc) (marque todo
lo que aplique)

Mostré comportamientos sumisos (cuerpo bajado, cola escondida, orejas hacia abajo,
rodado (encierre)

Mostré comportamientos dominantes (colocando la cabeza o la pata en la espalda de
otro perro, montaje)

Mostré comportamiento defensivamente agresivo (dientes descubiertos, grufiendo,
pululando) (encierre)

Mostré un comportamiento ofensivamente agresivo (gruiiido, gruiiido, lanzado)
(encierre)

DIAGNOSTICO PRESUNTIVO:
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Anexo 2. Fotografia del refugio
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Anexo 6. Fotografia de varios de los perros del refugio
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Anexo 8. Fotografia de un perro del refugio durante el examen comportamental
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Anexo 9. Fotografia de varios de los perros del refugio
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Anexo 10. Fotografia de un perro del refugio durante el examen comportamental
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Anexo 13. Base de datos
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